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INTRODUCCION

La presente memoria de intervencion da cuenta del proceso de investigacion e intervencion
realizado a las piezas de ceramica arqueoldgica identificadas como Plato campanuliforme,
Puco y Jarro, adscritos a la Cultura Diaguita Fase IlI: Diaguita- Inca (1.200- 1.470 d.C.), periodo
Agroalfarero Tardio. Las piezas proceden del sitio arqueolégico Altovalsol, ubicado en la ciudad
de la Serena, provincia del Elqui, IV Region de Coquimbo y actualmente son propiedad del
Museo Arqueoldgico de La Serena.

El estudio se enmarca dentro de la licitacion puablica N° 4389-14-L116 presentada por la
Subdireccién Nacional de Museo, dependiente de la Direccion de Bibliotecas, Archivos y
Museos (DIBAM) y adjudicada a la empresa Sedna Consultores en Arqueologia y
Medioambiente S.p.A. para la prestacion de “Servicio de restauracion de artefactos cerdmicos
arqueoldgicos, Museo Arqueoldgico de La Serena”, con el fin de ser presentados en la nueva
muestra a inaugurarse en el afilo 2018, tras el proceso de disefio de la nueva exhibicion
permanente que atraviesa el Museo Arqueoldgico de La Serena.

Este trabajo fue realizado en Laboratorio de Arqueologia del Centro Nacional de Conservaciéon
y Restauracién (CNCR), donde se abordé desde una perspectiva interdisciplinaria con el apoyo
del laboratorio de analisis, documentacion e imagenologia. La restauradora ejecutante fue la
conservadora Virginia Cancec R., siendo la supervisora de los procedimientos Natalia Naranjo
M.

Las piezas ingresaron al laboratorio de arqueologia con los nimeros de inventario 1996, 1070 y
728, una vez identificada se le asignaron los numeros de ficha clinica LA-2016.01.04, LA-
2016.01.05y LA-2016.01.06 respectivamente, correspondiente a la base de datos del CNCR.

Se realizaron estudios histéricos contextuales, descripciones morfo-funcionales, iconograficas y
tecnolégicas ademas del levantamiento sintomatol6gico con sus respectivos analisis. Las
piezas ceramicas han sido definidas como un plato campanuliforme de engobe blanco con una
iconografia interior siguiendo el “Patrén cuatro aves de cuerpo reticulado oblicuo en rotacion” y
al exterior “Patron de Ondas F3-2". El Puco también con engobe blanco con iconografia exterior
de tipo “Patron Ajedrezado A3” e interior de “Patron Cuatro Figuras Opuestas C”. Por ultimo el
jarro de cuerpo globular poseen un engobe rojo con un disefio compuesto por 2 bandas y dos
laterales definidos como “Patrén Ajedrezado C3”, “Patron de Ondas F 3-3" y “Patréon Zigzag
03"

El diagndstico realizado a las piezas permitié identificar de forma generalizada como principales
procesos alteracion el alto grado de fragmentacion, erosiébn de los bordes y faltantes
estructurales. A modo particular, el plato presentaba problemas por exceso de adhesivos en
forma grave, el puco alteraciones prehispanicas por agujeros de reparacion y el jarro
presentaba repintes generados durante su contexto sistémico secundario.

Finalmente las restauraciones se realizaron siguiendo los criterios y protocolos vigentes en el
CNCR vy consistieron en la eliminaciéon de exceso de adhesivos en superficie y bordes de
fractura, retiro de sedimento, unién de fragmentos y la elaboracion de un nuevo rétulo.

Dentro de las limitaciones existentes, la falta de antecedentes arqueoldgicos del objeto de
estudio limitd su contextualizacion.



PALABRAS CLAVES: LA-2016.01.04, LA-2016.01.05, LA-2016.01.06, plato campanuliforme,
puco, jarro, Cultura Diaguita Fase Il (Diaguita- Inca), intervencién cerdmica, Museo
Arqueoldgico de La Serena.
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2. ESTUDIOS Y ANALISIS

2.1. Estudio histérico — contextual
2.1.1. Antecedentes arqueoldgicos

De acuerdo a la informacion otorgada por el Museo Arqueoldgico de La Serena, las piezas LA-
2016.01.04, LA-2016.01.05 y LA-2016.01.06 provienen del sitio arqueoldgico Altovalsol.

El sitio arqueolégico Altovalsol, se ubica en el Valle del Elqui, localizado por Cornely a “3 %2 km
al Oriente de la Estacion del Ferrocarril Altovalsol, en un potrero del fundo de don Ernesto
Munizaga” (Cornely, 1944:46) correspondiendo a unos 24 km. aproximadamente al este de la
ciudad de La Serena, provincia del Elqui, IV Regiéon de Coquimbo. Sus coordenadas son E:
295000 N: 6686000 y presenta una altura de 250 m.s.n.m. (MOP en la Provincia del Elqui, IV
region de Coquimbo). El sitio se encuentra ubicado en lo que ha sido definido por Cornely como
Hoya arqueoldgica Altovalsol, debido a la gran cantidad de cementerios ubicados aledafio al
sitio que lleva su nombre, entre ellos se encuentran Punta de Piedra, Las &nimas, Las Rojas,
etc., que formaban un conjunto que permitia el estudio del desarrollo de la cultura Diaguita
desde sus comienzos hasta los Ultimos momentos de la conquista espafiola.

Altovalsol

Figura 1. Ubicacion del Sitio Arqueoldgico Altovalsol (Google Earth, 2016).

Si bien se desconocen mayores datos sobre el contexto arqueoldgico del sitio que nos permitan
interpretar los procesos geoldgicos vinculados al enterramiento, se ha extrapolado la
informacion a nivel local sobre las condiciones geoambientales del sitio.

En cuanto a las caracteristicas geomorfolégicas, el contexto arqueoldgico se encuentra ubicado
en lo que ha sido definido como franja litoral o costera, sin embargo el sitio esta ubicado en el
comienzo del valle. Esta generado por terrazas marinas construidas por depositaciones o
procesos de labrado de las rocas litorales (Cepeda 2008:19). Los suelos son de tipo aluviales
sobre terrazas marinas y fondos de valles fluviales, los que han ido evolucionando desde
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sedimentos marinos y continentales. Presenta suelos de praderas costeras o molisoles que son
de color pardo y textura fina compuestos por arenas y limos (Sanchez y Morales 1993).
Geologicamente la zona estd compuesta por grandes arenales consolidados y sitios de
humedales (Cepeda 2008).

La zona se encuentra caracterizada por un clima de estepa con nubosidad abundante, con altos
niveles de humedad y nubosidad por su cercania al mar, con temperaturas moderadas sin
grandes contrastes diarios (Romero et al. 1998, Sdnchez y morales 1993). La vegetacion nativa
se caracteriza por un matorral arbustivo costero, vinculada a la mayor humedad y precipitacion
poco densa (abierta) con presencia de espinos, cactacea y un tapiz herbaceo 6ptimo para el
forraje de animales (Cepeda 2008, Sanchez y Morales 1993).

El sitio arqueoldgico Altovalsol fue descubierto durante la construccién del camino desde La
Serena a Vicufa en 1945, el cudl segun Cornely habia sido saqueado sefialando que junto con
otros entusiastas fue a excavarlo, y se trataba de un cementerio con restos 6seos y alfareria
(1946). En cuanto a su contexto arqueolégico, fue descrito por Cornely como un cementerio
diaguita con alfareria del periodo transicional, cuyas sepulturas contienen generalmente una o
dos planchas de piedra laja granitica parada al lado Oriente con inclinacién sobre la osamenta
(Cornely 1944). En este cementerio aparecen por primera vez motivos en el dibujo de la
alfareria que Latcham clasificaria en su momento como netamente Chincha (Cornely 1947).

chgcy
sl e g e, e
Cawiema

L 14

BEEE 0 COUL MEE & RivADmwem
s S akiaTen i e e A S
& Pirdrg

ARQUEOLOGI(A
BE
ALTOVALSOL

Figura 2. Mapa de distribucion de sitios en Hoya Arqueolédgica de Altovalsol (Cornely 1944).
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2.1.2. Antecedentes historicos culturales

A partir de las caracteristicas morfofuncionales y tecnoldgicas de las piezas LA-2016.01.04, LA-
2016.01.05 y LA-2016.01.06, es posible atribuirlas a la Cultura Diaguita Fase IlI: Diaguita- Inca
(1.200 — 1.470 d.C.) durante el Periodo Alfarero Tardio, cuya distribucién se definié desde el
valle de Copiap6 por el norte hasta el valle del Choapa por el sur.

Las primeras evidencias pertenecientes a la cultura Diaguita surgen con los trabajos de
Latcham (1928, 1937), quién comenzo con los andlisis de alfareria y contextos funerarios para
distinguir etapas evolutivas. En el lapso temporal de la cultura diaguita se han distinguido
ciertas transformaciones en su cultura material, cuyas principales manifestaciones se reflejan
en la manufactura y patrones iconogréaficos de su alfareria, desarrollando a través del tiempo
distintas fases. La secuencia presentada por Ampuero e Hidalgo en 1975 continua vigente
hasta el dia de hoy en términos generales, cuya propuesta de tres fases se remontan a las
tipologias ceramicas propuestas por Cornely (1956), y los estudios de Montané, Niemeyer y
Ampuero en la década de los 60 y 70. La cronologia atribuida a estas fases queda confirmadas
por la superposiciéon estratigrafica de elementos diagndsticos y fechados por TL que permiten
atribuir para el tema que nos concierne a la Fase Il (desde el 1.470 al 1.536 d.C.).

‘ MADA ARQUEGLOGICO |

VALLE. Dk ELQUIE

¥ ADYACENTES

= i B & T - o oy
| g ‘ g = =
el 1 licson 5
b Comearsra: or 1 ol i i
) = 200
i ’ R s
14 2 o L e
I ‘\ e * T
. -
[ e e S0

Figura 3. Mapa arqueolégico del Valle del Elqui y Adyacentes de 1944 (Cornely 1944:48).

La Cultura Diaguita en su Fase lll: Diaguita Inca, se caracteriza porque se produce una fusion
cultural entre los grupos Diaguita con aportes cuzquefios, lo que se ve plasmado por el
surgimiento de nuevas formas y decoraciones ceramicas.

A partir del andlisis estructural de la iconografia ceramica, Paola Gonzalez (1995;1998) postula
gue la exitosa integracion ocurrida entre ambas culturas se deberia a la existencia de
afinidades ideoldgicas basadas en un sustrato andino comun, entre los que se encontraria el
culto al felino y la idea de la cuatriparticién. Esta investigadora postula la presencia de
estrategias diferenciales de interaccion entre ambos grupos en el area nuclear (lllapel y Elqui) y
el area meridional, que a partir de andlisis de patrones decorativos denota en el Choapa la
presencia de un arte cuzquefio mas estandarizado y simple que al producido en el area diaguita
nuclear. Por tanto se ha interpretado esto como que la poblacion local no fue integrada a esa
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suerte de elite del imperio que formaban las poblaciones de la cuenca del Elqui y de Limari
(Gonzalez, 2004). Segun Stehberg (1995) los sefiorios de Elqui y Limari podrian haberse
incorporado al Tawantinsuyu motivados por posibilidades de concretar una expansion hacia el
Aconcagua y el Maipo.

En cuanto a la alfareria, se incorporan nuevas morfologias como los aribalos, platos payos,
platos ornitomorfos, vasos campanuliformes, jarro plato, urna fina decorada y alisadas. Sin
embargo uno de los elementos mejor estudiados y caracterizados son los patrones
iconogréficos, los que han sido clasificados para la Fase Ill en aquellos que son propiamente
Diaguita como el patrén zigzag, aquellos patrones propiamente cuzquefios como el patron
reticulado oblicuo, ajedrezado, de clepsidras y por ultimo aquellos elementos mixtos de fusion
diaguita inca, a pesar de poseer unidades minimas de origen diaguita la estructura del disefio
sufre variaciones por influencia incaica como los escaderados en reflexion vertical (Gonzélez,
2004).

2.2 Anélisis morfoldgico

LA-2016.01.04

De acuerdo al analisis morfo-funcional, la pieza ceramica corresponde a un “Plato
campanuliforme”, que segun la definicion realizada por Cantarutti (2001) es entendida de forma
generalizada como una vasija no restringida de forma tronco-cOnica invertida o
semihiperboloide, caracteristica de la cultura Diaguita en su fase de aculturacion inka”.

En particular, la pieza en estudio ha sido definida en base a la clasificacion elaborada por
Shepard (1962) y corresponde a una vasija simétrica, no restringida, de perfil o contorno simple
con dos puntos terminales (PT) y un punto de inflexion (Pl). Su cuerpo es campaniforme con
base plana plana. Su boca es amplia y de forma circular, con labios redondeados y bordes
levemente evertidos.

Alto total:
81,70 mm

Ancho total: 210,50 mm

Figura. 4 a y b. Puntos de contorno Plato campanuliforme LA-2016.01.04 y dimensiones Pre-
intervencion (Modificacién de fotografias de V. Rivas, 2016 por V. Cancec, 2016).

Las medidas extraidas pre intervencion son:

Ubicacién Ancho Alto Espesor
Borde 210,50 mm - 6,80 mm
Cuerpo 210,50 mm 82,25 mm 6,31 mm
Base 130,00 mm - -

Tabla 1. Medidas pre intervencién de morfologia.
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LA-2016.01.05

De acuerdo al andlisis morfo-funcional, la pieza ceramica corresponde a un “Puco”. Segun la
definicion del Tesauro Regional Patrimonial, Puco es el “nombre empleado para denominar a
una amplia variedad de vasijas de contorno simple, cuerpo tendiente a semiesférico, que
ocasionalmente pueden presentar protiberos en el labio o paredes. El cuociente entre el
didmetro de la boca y su alto es inferior a 2,75. De cuerpo troncoconico, con base generalmente
de 7 a 8 cm, y boca muy ancha, con un diametro maximo (promedio) de unos 25 cm., si bien las
hay de diversas medidas, las mas pequefas son de 17 cm. Puede diferenciarse el puco de una
escudilla por medio de la altura de sus paredes, siendo el puco mucho méas profundo”.
Siguiendo los parametros de clasificacion realizados por Shepard (1962), el contenedor en
estudio es definido como una vasija no restringida de perfil o contorno simple. De forma
troncoconico invertido, posee dos puntos terminales (PT) y una base de tipo plano-plano. Su
boca es amplia con un labio redondeado con borde levemente evertido. Niemeyer (1971)
distingue 3 tipos de pucos, siendo el presentado en este trabajo el de Forma A, definido como
un vaso campanuliforme normal.

Las medidas extraidas pre intervencién son:

Ancho total: 205,00 mm

P.T.

P
Alto total:

83,73 mm

Nty P.T.

Figura. 5 a'y b. Puntos de contorno Puco, LA-2016.01.05 y dimensiones Pre-intervencion (Modificacion
de fotografias de V. Rivas, 2016 por V. Cancec, 2016).

Ubicacion Ancho Alto Espesor
Borde - - 4,66 mm
Boca 205,00 mm -

Cuerpo 150,00 mm 83,73 mm
Base 110,00 mm -

Tabla 2. Medidas pre intervencién de morfologia.
LA-2016.01.06

De acuerdo al andlisis morfo-funcional, la pieza ceramica estudiada nimero de ficha clinica LA-
2016.01.06 corresponderia a un “Jarro”, que segun la definicion realizada por Heras y Martinez,
es entendida como una “vasija cerrada, cuya altura total esta comprendida entre dos y tres
veces el diametro de apertura, que presenta base plana, cuello estrecho y generalmente un asa
vertical” (1992, pp.25).

En particular, la pieza en estudio ha sido definida en base a la clasificacién elaborada por
Shepard (1962) y corresponde a una vasija simétrica restringida y de perfil o contorno complejo.
Posee dos puntos terminales (PT), un punto de inflexién (PI), un punto de tangencia vertical
interno (PTVI) y un punto de tangencia vertical externo (PTVE). Presenta una boca de forma
circular y labios redondeados con borde evertido, el cuerpo es eliptico con cuello tipo hipérbole
y base convexo-céncavo.
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P.T.

{ /s

b P.l.
=, Alto total:
: 174,30 mm
= P.T.V.E.
; ‘\
\ P.T. :

Ancho total: 66,3 mm

Figura. 6 a y b. Puntos de contorno Jarro, LA-2016.01.06 y dimensiones pre-intervencion (Modificacién
de fotografias de V. Rivas, 2016 por V. Cancec, 2016).

Las medidas extraidas pre intervencion son: altura maxima 174,30 mm, ancho méximo 66,3

mm

Ubicacién Ancho Alto Espesor
(diametro)
Borde 18,0 mm 5,87 mm
Boca 416.39 mm
Cuello 360,0 mm 30,0 mm 5,68 mm
Cuerpo 663,3mm 127,30 mm
Base 533,8 mm

Tabla 3. Dimensiones de la pieza LA-2016.01.06

2.2.  Andlisis iconogréfico
LA-2016.01.04

El Plato campanuliforme presenta un tratamiento superficial de engobe color blanco con
decoracion de pintura en positivo generando una iconografia diferencial tanto en el exterior
como el interior.

En su interior el disefio ha sido clasificado como de origen santamariano o inca paya (serrano,
1953) de tipo figurativo (Gonzélez, 2013), donde se representan aves estilizadas definido como
“Patron A. cuatro aves de cuerpo reticulado oblicuo en rotacion” (Gonzalez, 2013), ya que se
puede observar la representacion idéntica del ave en las cuatro esquinas del plato, repitiéndose
siguiendo un patrén de traslacion horizontal. En él se puede identificar como unidad minima la
representacion de un ave estilizada mediante la conformacién de un tridngulo invertido
reticulado oblicuo cuya base coincide con el borde del puco. Desde el vértice inferior del
triangulo se extiende en forma de L hacia la izquierda una representacién del cuello del ave, la
gue termina en un circulo con un punto central a modo de cabeza y ojo. Se aprecia ademas dos
trazos paralelos que convergen desde el circulo a modo de pico y dos trazos horizontales
paralelos (Gonzéalez, 2013.pp. 314).
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Figura 7 a y b. Dibujo de unidad minima ave y triangulo reticulado e imagen
de detalle de unidad minima en pieza LA-2016.01.04 (Fotografia a: extraido
de P. Gonzélez, 2013: 314; b: V. Cancec, 2016).

Figura 8 a y b. Dibujo Patréon cuatro aves de cuerpo reticulado oblicuo en
rotacion y disefio interior de plato campanuliforme Pre-intervencion
(LAD453.07) (Fotografias a: extraida de P. Gonzalez, 2013:314; b: V. Rivas,
2016. Archivo CNCR).

En su exterior el disefio ha sido clasificado como pre inca, no figurativo, siguiendo un “Patrén
Ondas F 3-2". Su unidad minima esta compuesta por un cuadrado unido a una linea horizontal
oblicua, la que se traslada en sentido horizontal y vertical. En su desplazamiento vertical sufre
un leve desplazamiento que alinea los cuadros en sentido oblicuo. El patrén cromatico que
caracteriza a esta variante considera la alternancia de una alineacion horizontal de unidades
minimas de color rojo cada tres alineaciones de color negro, salvo en el extremo superior de la
banda que luego de dos alineaciones de color negro se comienza la alineacion de color rojo.

Figura 9 a y b. Dibujo Patron en Ondas F 3-2 y detalle de disefio exterior del
plato campanuliforme Pre-intervencion (LAD454.61) (Fotografias a: extraida
de P. Gonzélez, 2013; b: V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).

16



LA.2016.01.05

El puco presenta un tratamiento superficial de engobe color blanco en el interior y exterior, con
decoracion de pintura en positiva generando una iconografia diferencial tanto en el exterior
como interior de contenedor.

El disefio interior ha sido definido en su unidad minima como “Patron cuatro figuras opuestas C”
del tipo de lineas zigzag dobles, y corresponde a cuatro figuras idénticas ubicadas en las cuatro
esquinas opuesta del ceramio, siguiendo el patréon de rotacion a cuatro vueltas. La unidad
minima es descrita como grupos de tres trazos verticales en cada quiebre de direccion de la
linea zigzag (Gonzélez, 2013). Este disefio unidireccional de origen cusquefio, descrito por
Fernandez Baca (1971) ha sido incorporado dentro del grupo denominado “disefios en base a
lineas quebradas”, que recuerda el principio simbdlico de la cuatriparticion en la cosmovision
inca y la division espacio del imperio del tawantinsuyo.

Figura 10 a y b. Dibujo Unidad minima de “Linea Zigzag Dobles” y detalle del interior del puco Pre- intervencion
(LAD455.31) (Fotografias a: extraida de P. Gonzalez, 2013; b: V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).

Figura 11 a y b. Dibujo Patrén “Cuatro figuras opuestas C” y vista superior
del puco Pre-intervencion (LAD455.06) (Fotografias a: extraida de P.
Gonzalez, 2013; b: V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).

En su exterior presenta una banda horizontal superior de tipo estrecha con disefio bidireccional
siguiendo un patron ajedrezado. La unidad minima ha sido clasificada con un “Patrén
Ajedrezado A3", el cual se compone de un cuadrado de color blanco que presenta en su interior
tres lineas rojas horizontales paralelas, que se desplazan en dos bandas horizontales dividida
por una delgada linea blanca (Gonzalez, 2013). Estas siguen un patron de traslacion vertical y
horizontal, alternando de posicion con cuadrados marrones (posiblemente su color original sea
negro). El disefio bidireccional presenta un origen cuzquefio y ha sido descrito por Fernandez
Baca en el grupo denominado “reticulados perpendiculares”.
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Figura 12 a y b. Dibujo de unidad minima
del “Patrén Ajedrezado A3" y detalle del
interior del puco Pre- intervencion
(LAD455.17) (Fotografias a: extraida de P.
Gonzélez, 2013; b: V. Rivas, 2016. Archivo
CNCR).

Figura 13 a y b. Dibujo de “Patron Ajedrezado A3” y fragmento de vista frontal del puco Pre-intervencion
(LAD455.02) (Fotografias a: extraida de P. Gonzalez, 2013; b: V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).

LA-2016.01.06

El jarro presenta un tratamiento superficial de engobe color rojo con decoracion de pintura en
positivo generando una iconografia representada por cuatro disefios los que seran descritos
mediante regla de segmentacion propuesta por Cornejo (1989) para un plato zoomorfo diaguita,
mediante la descripcidon iconogréfica de bandas y disefios laterales. En donde se entendera
como banda a rectangulos delimitados por una linea negra que forma el marco rectangular y
tiene un fondo de pintura o engobe blanco sobre el cual se ejecutaron los disefios,
generalmente son dos bandas separadas por campos sin decoracion o por pequefios campos
decorados dispuestos lateralmente denominado laterales (Cornejo 1989). Los disefios laterales
separan a las bandas, siendo posible ver en mucho casos un rectangulo de disposicion vertical

dentro del cual se ubican diversos motivos pintados.
NS
A SN
AN |
!

Bandas

Disefo central  Laterol

Figura 14. Dibujo esquematico de regla de segmentacién (Extraido de Cornejo, 1989).

Lateral 1: podria ser clasificada como de origen cuzquefio no figurativo, dentro del “Patron
Ajedrezado C3” (Gonzalez, 2013), que es una sub variante del Patron Ajedrezado C, siendo su
unidad minima un cuadrado que se desplaza en sentido horizontal y vertical siguiendo el
principio de traslacion y que alterna su color en cada desplazamiento. En él, la unidad minima
se alinea en sentido diagonal, alternando su color entre colores rojo, blanco y negro. Esta
estructura de disefio se presenta en su totalidad mediante la reflexion especular o tipo espejo,
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generando una vision total de la imagen como lineas que se unen en sus Vvértices produciendo
una piramide.

Figura 15 a y b. Dibujo del “Patrén Ajedrezado C3” y detalle de iconografia exterior
del jarro Pre-intervencion (LAD456.15) (Fotografias a: extraida de P. Gonzélez,
2013:181; b: V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).

Banda 1: El disefio es de origen inca no figurativo, “Patrén ondas F 3-3”, en el cudl su unidad
minima consiste en un cuadrado unido a una linea horizontal oblicua, la que se traslada en
sentido horizontal y vertical. Lo que la diferencia del patron en ondas F3, es que ésta sub
variante presenta un patrén cromatico particular, donde se considera la alternancia de una
alineacion horizontal de color rojo, por cada dos (2) de color negro (con una clara decoloracién
de negro a marron en el caso del jarro N° de ficha clinica LA-2016.01.06) salvo en el extremo
superior en el que comienza con una alineacion negra seguido por el patron antes mencionado.
En este caso en particular, el cual se repite 7 veces mas una roja y una negra.

Figura 16 a y b. Dibujo Unidad minima cuadrado unida a linea horizontal oblicua y
detalle del exterior del jarro Pre- intervencion (LAD456.22) (Fotografias a: extraida de P.
Gonzélez, 2013:119; b: V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).

Figura 17 a y b. Dibujo del “Patrén Ondas F3-3" y vista posterior del jarro Pre-
intervencion (LAD456.05) (Fotografias a: extraida de P. Gonzélez, 2013: 119; b: V.
Rivas, 2016. Archivo CNCR).

Lateral 2: Este disefio es de origen cuzquefio, no figurativo y presenta una combinacion
aleatoria del “Patrén ajedrezado C3” y el “Patron ajedrezado I". EI mayor porcentaje de esta
banda presenta la misma iconografia que el disefio lateral 1 antes mencionada, sin embargo en
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la segunda, tercera y cuarta fila de la zona superior, de la columna cuarta y quinta de derecha a
izquierda presenta un patron ajedrezado |. Este Ultimo patrén presenta como unidad minima un
cuadrado negro sobre fondo blanco decorado con un circulo rojo en su interior (Que en este
caso presenta un circulo negro). Por alguna razén que desconocemos, los puntos negros estan
ubicado en una zona donde surge un error en el patron ajedrezado C3 (ver figura b).

Figura 18 a y b. Dibujo de unidad minima
del patrén ajedrezado C3 y unidad minima
del patrén ajedrezado 1 (Fotografias a y
b: extraida de P. Gonzélez, 2013).

sl Jol oo e jaje [ OO RODLED
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Figura 19 a y b. Dibujo del “Patrén Ajedrezado I” y vista posterior del jarro Pre- intervencion
(LAD456.05) (Fotografias a: extraida de P. Gonzalez, 2013: 119; b: V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).

Al parecer el patrén antes mencionado no seria propiamente parte de un patron, debido a que
aparece como unidades minimas aisladas en algunos recuadros del patrén ajedrezado. Justo
en la zona donde aparecen estas unidades minimas aisladas ocurre un problema con la
simetria del patrén principal.

Banda 2: Este disefio se asemeja mayormente al patrén de la categoria de origen pre inca, no
figurativo, denominado “Patron Zigzag O 2. En la sub variante mencionada anteriormente, la
unidad minima esta compuesta por la mitad de un triangulo negro sobre fondo blanco
delimitado por una linea oblicua roja y un disefio escalonado negro (Gonzalez, 2013:90). Cabe
destacar que al centro de la banda 2, desde donde nace el reflejo del patron en Zigzag O2,
existe un disefio cuya unidad minima es definida como disefio escalonado de tres niveles.

Figura 20 a y b. Dibujo unidad minima del Patron Zigzag
02 y detalle de iconografia exterior (LAD456.19).
(Fotografia a: P. extraida de Gonzalez, 2013: 90; b: V.
Rivas, 2016. Archivo CNCR).
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Figura 21 a y b. Dibujo unidad minima escalonado de tres niveles y detalle de
iconografia Post- intervencion. (LAD456.83). (Fotografia a: P. extraida de Gonzalez,
2013:149; b: V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).

Figura 22 a y b. Dibujo del “Patrén Zigzag 02" y vista posterior del jarro Post-
intervencion (LAD456.68) (Fotografias a: extraida de P. Gonzalez, 2013: 119;
b: V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).

2.3.  Andlisis tecnoldgico
2.3.1. Manufactura
LA-2016.01.04

Los andlisis visuales y tactiles realizados al plato campanuliforme permitieron identificar una
textura interna y externa suave y lisa asociada a un tratamiento superficial de alisado, pulido y
posterior engobe de la pieza. Se presume que la técnica de elevacion fue realizada por
modelado, con la técnica de rodetes. Esto queda evidenciado en la superficie exterior, por la
presencia de una leve protuberancia en forma de anillo que recorre de forma horizontal la pieza.

Las tonalidades del engobe e iconografia fueron identificadas mediante carta de color de suelo
Munsell, considerando como atributos su matiz, intensidad y croma (1994). El engobe es similar
al interior y exterior del contenedor y presenta un tono 10YR 8/2 (very pale brown- pardo muy
palido). En cuanto a la iconografia, ésta presenta una técnica de pintura en positivo en colores
N210 (bluish black- negro azulado) y 10R 4/6 (red- rojo).

Mediante la observacién del borde de fractura se pudo determinar que su ambiente de coccién
fue totalmente oxidada, por presentar un tono anaranjado puro.
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LA-2016.01.05

Los andlisis antes mencionados realizados para el plato permitieron identificar una textura
suave y lisa tanto en el interior como en el exterior del contenedor producto de tratamiento
superficiales asociados al alisado, pulido y posterior engobe de la pieza. Se presume que la
técnica de elevacién fue realizada por modelado, con la técnica de rodetes. Esto queda
evidenciado en la superficie exterior, por la presencia de una leve protuberancia en forma de
anillo que recorre de forma horizontal la pieza.

Las tonalidades del engobe e iconografia fueron identificadas mediante carta de color de suelo
Munsell (1994). El engobe es similar en el interior y exterior del contenedor y presenta un tono
10YR 8/2 (very pale brown- pardo muy pélido). En cuanto a la iconografia, ésta presenta una
técnica de pintura en positivo en el interior y exterior de la pieza, sin embargo los colores
utilizados son distintos. En el interior presenta colores 10 R 4/6 (red-rojo) y 10R 3/1 (dark
reddish gray- gris rojizo oscuro), mientras que el exterior de la pieza presenta colores 10YR 6/3
(pale brown — pardo palido) probablemente asociado al negro (Seguel et al, 2005). Al observar
el borde de fractura, se pudo determinar que el ambiente de coccién de la pieza fue totalmente
oxidado debido a que presenta en seccion un color anaranjado puro.

LA-2016.01.06

Los andlisis visuales y tactiles realizados al jarro permitieron determinar una diferenciacion
entre los tratamientos de superficie en el interior y exterior del contenedor. La textura interior es
relativamente lisa pero aspera asociado a un tratamiento de alisado. En el exterior la textura es
lisa y suave asociada un tratamiento superficial de alisado, pulido y posterior engobe de la
pieza. Se presume que la técnica de elevacion fue realizada por modelado, con la técnica de
rodetes.

Las tonalidades del engobe e iconografia fueron identificadas mediante carta de color de suelo
Munsell considerando como atributos su matiz, intensidad y croma (1994). Sélo el exterior del
contenedor presenta en tratamiento de engobe, cuyo color ha sido identificado como 10YR 4/6
(dark yellowish brown- pardo amarillento oscuro). La iconografia sélo se presenta al exterior del
jarro que a pesar de presentar 4 disefios iconograficos distintos, comparten la misma paleta de
colores que son: 10YR 8/2 (very pale brown- pardo muy palido), 10YR 4/6 (dark yellowish
brown- pardo amarillento oscuro) y N10 (bluish back- negro azulado).

Mediante la observacién del borde de fractura se pudo determinar que su ambiente de coccion
fue de oxidacion incompleta por presentar un nucleo central gris.

2.3.2. Materiales

LA-2016.01.04

El plato campanuliforme presenta una materialidad compuesta por arcilla y antiplasticos de
naturaleza mineral con distribucién heterogénea y alta densidad (sobre los 45% respecto a la
superficie de la pasta). De acuerdo a los términos descritos por Barraclough (1992), los anti
plasticos seran clasificados como redondeados con una alta esfericidad (clase 5). La textura de
la pasta es bastante fina, que concuerda con el tipo de fractura recta. Bajo el microscopio fue
posible identificar una serie de espacios vacios de forma esférica, los que han sido asociados a
posibles antiplasticos de oolitos o caliza.
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Figura 23 a y b. Bajo microscopio se observa heterogeneidad de los
antiplasticos y espacio vacios dejado por la caliza. (Fotografias a y b: V.
Cancec, 2016).

LA-2016.01.05

El puco presenta una materialidad compuesta por arcilla y antiplasticos de naturaleza mineral
con distribucion heterogénea y densidad media (sobre los 45% respecto a la superficie de la
pasta). De acuerdo a los términos descritos por Barraclough (1992), los anti plasticos seran
clasificados como redondeamiento angular con una alta esfericidad. La textura de la pasta es
bastante fina, que concuerda con el tipo de fractura recta.

Figura 24 a y b. Bajo microscopio se observa heterogeneidad de los
antiplasticos y visibles espacios de separacion producto de problemas de
cohesion (Fotografias a 'y b: V. Cancec, 2016).

LA-2016.01.06

Los andlisis realizados a la pasta permitieron determinar una composicion de arcilla y anti
plasticos de origen mineral con una distribucién de tipo homogénea y una densidad de media a
baja (cercana al 15%). Segun los términos descritos por Barraclough (1992), los anti plasticos
seran clasificados como redondeados con una alta esfericidad. La textura de la pasta es
bastante fina, que concuerda con el tipo de fractura recta.

Figura 25 a y b. Bajo microscopio se observa una pasta de grano fino
y anti plasticos homogéneos (Fotografias ay b: V. Cancec, 2016).
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2.4. Conclusiones

Los andlisis realizados y la recopilacion bibliogréfica permitieron generar una aproximacion en
la comprension del contexto sistémico del cual proceden las piezas. Si bien existe escasa
informacién en torno a su contexto depositacional, las caracteristicas morfofuncionales y
tecnolégicas como la morfologia, tratamiento superficial y patrones decorativos han permitido
atribuir las piezas en estudio como pertenecientes a la Cultura Diaguita durante la Fase Il
(Diaguita-Inca).

De acuerdo a la informacion otorgada por la institucion que resguarda la pieza, en este caso el
Museo Arqueolégico de La Serena, ha permitido identificar como lugar de proveniencia el sitio
arqueoldgico Altovalsol, definido por Francisco Cornely como un cementerio, sin embargo todos
los ceramios analizados dan cuenta de un uso constante previo a su depositacion como
ofrenda.

Un elemento clave a la hora de identificar su filiacion cultural es a través de la iconografia, por
la presencia de elementos que denotan un proceso de aculturacion de los grupos diaguita e
inca como son la idea de la cuatriparticion, los patrones ajedrezados y otros.

Si bien estas tres piezas presentan elementos similares en cuanto a su modo de produccion y
asociacion cultural, cada una de ellas presenta elementos propios que otorgan una informacion
diferente sobre su contexto asociado.
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3. DIAGNOSTICO
3.1. Sintomatologia del objeto de estudio

LA-2016.01.04

Fragmentos: la alteracion se presenta de forma generalizada y abarca una extensién mayor al
50% en relacién a la superficie total de la pieza. El ceramio llegé al laboratorio con 3 fragmentos
no adheridos, sin embargo todos presentaban adhesivo en sus bordes. Se presume que la
alteracion es generada durante su contexto sistémico primario producto del uso (Schiffer, 1990),
aunque no se descarta la posibilidad que durante el contexto arqueoldgico haya sufrido una
presion por parte del sustrato de los niveles superiores. Su intensidad se considera regular.

Figura 26 a y b. Vista frontal y posterior que da cuenta del alto nivel de
fragmentacion Pre-intervencion (LAD454.01 LAD454.08 respectivamente)
(Fotografias a 'y b: V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).

Faltantes (estructurales): esta alteracién presenta una extension menor al 30 % de la
totalidad de la pieza y se ubica principalmente en el cuerpo y borde. Se presume que ésta
alteracion tiene origen durante el contexto arqueoldgico producto del transporte diferencial de
los fragmentos a nivel estratigrafico ya sea horizontal y/o vertical. Sin embargo no se descarta
la posibilidad de que ocurriera durante el contexto sistémico secundario, o porque algunos
fragmentos no hayan sido rescatados al momento de extraer el plato campanuliforme y/o
extraviados producto de problemas en almacenaje y resguardo de los fragmentos. Su
intensidad es considerada regular, debido a que si bien dificultan la lectura, no genera mayores
problemas de estabilidad en la pieza.

Figura 27 a y b. Vista lateral y superior de la pieza que permiten identificar los
faltantes  Pre-intervenciéon  (LAD454.05 LAD454.07 respectivamente)
(Fotografias a 'y b: V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).
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Faltantes (superficiales): los faltantes superficiales presentan una extension menor al 30% de
la superficie total de la pieza y se localizan de forma generalizada en el interior y exterior del
contenedor. Se presume que han sido generados durante el contexto arqueoldgico producto del
roce entre las particulas de sedimento contra las superficies engobadas de la cerdmica,
generando una pérdida del material constitutivo (Ver Figura 28 a). Sin embargo existen otros
faltantes en superficie que han sido generados durante el contexto sistémico secundario,
asociados a intervenciones anteriores producto de la aplicacion de algun tipo de adhesivo, el
cual ingresa de forma liquida a los intersticios de la ceramica generando desprendimientos ya
sea del engobe o del material arcilloso (Ver figura 28 b).

Figura 28 a y b. Detalle de faltante por erosion y faltante producido por
adhesivo Pre- intervencion (LAD454.31 LAD454.23 respectivamente)
(Fotografias ay b: V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).

Grieta: esta alteracion presenta una extension menor al 10% de la totalidad de la pieza y se
ubica en la base del puco. Se encuentra asociado al proceso de fragmentacion, por lo que se
presume pudo ocurrir en su contexto arqueolégico, producto de las presiones ejercidas por
parte del sedimento que la cubrié. Su intensidad es leve, debido a que no genera mayores
problemas encontrdndose estable.

Figura 29 a. Detalle de grieta asociada
a fractura en la base del puco Pre-
intervencion (LAD454.28) (Fotografias
a: Rivas, V. 2016. Archivo CNCR).

Adhesivos en uniones y superficie: La alteracién se extiende entre el 30% y 70% de la
superficie de la pieza y en el 90% de los bordes de fractura, localizados de forma generalizada.
Se realizaron analisis quimicos a cuatro muestras de adhesivo en la pieza, identificAndose
cuatro tipo de adhesivos de naturaleza diferentes (Ver Informe de resultados de analisis LA-
243). Los cuatro tipos de adhesivos tienen origen durante el contexto sistémico secundario
asociado a intervenciones de restauracion anteriores.

Los resultados arrojados por andlisis quimico determinaron la presencia de un adhesivo
proteico correspondiente a una cola animal, un adhesivo de PVAc, un adhesivo de tipo
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polihidrocarburo proveniente de una cinta de polietilacrilato, y la presencia de un neopreno. Su
intensidad es considerada grave, debido a que algunos adhesivos sufrieron una distension que
ha generado un desfase importante, encontrdndose actualmente rigido. El adhesivo se extiende
sobre la iconografia dificultando su lectura y poniendo en riesgo la pintura en positivo y el
engobe por posibles desprendimientos.

Figura 30 a y b. Detalle de adhesivo sobre iconografia exterior y detalle de
adhesivo en iconografia interior Pre- intervencion (LAD454.24 y LAD454.34
respectivamente) (Fotografias a y b: V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).

Figura 31 a 'y b. Detalle de adhesivo expandido entre fragmentos y rigidez
del adhesivo sobre fragmentos Pre- intervencién (LAD454.17 vy
LAD454.26 respectivamente) (Fotografias a y b: V. Rivas, 2016. Archivo
CNCR).

Figura 32 a y b. Vista anterior y posterior del plato campanuliforme bajo
radiacion U.V. Pre- intervencion (LFD1397.01 y LFD1397.03 respectivamente)
(Fotografias a y b: P. Monteverde, 2016. Archivo CNCR.).

Inscripciones: se identificaron dos rétulos con diferente codigo y técnica cuya extension es
menor al 30% de la totalidad de la superficie de la pieza, localizado en el cuerpo y base. Uno de
ellos realizado directamente sobre la pieza en color negro cuya transcripcion es de tipo
numeérica “1996”, el cual se ubica a un costado exterior del cuerpo, justo bajo la iconografia
alterando la apreciacion visual de la pieza (Ver figura 33 a). La otra inscripcidon se encuentra
realizado con |apiz pasta azul sobre cinta de papel adhesivo, cuya inscripcion es alfa numérica
“118 4E”, ubicada en la base exterior del ceramio (Ver figura 33 b). Ambas se originan durante
el contexto sistémico secundario, sin embargo debido a la diferencia de técnica y materialidad
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se presume corresponden a dos momentos distintos. Su intensidad es considerada leve, debido
a que no genera mayores problemas en la pieza y han permitido su identificacion.

Figura 33 a y b. Detalle de rotulo aplicado directamente sobre la pieza en el
cuerpo Y roétulo sobre papel adhesivo en la base Pre- intervencion (LAD454.18
y LAD454.20 respectivamente) (Fotografias a y b: V. Rivas, 2016. Archivo
CNCR).

Deplacamiento: presenta una extension menor al 30% de la superficie total de la pieza ubicada
en el borde interno préximo a iconografia que representa a un ave. Si bien no podria ser
considerado como un deplacamiento porque aun no se genera el desprendimiento, se puede
observar una separacion de parte del material constitutivo. Actualmente se encuentra estable,
razén por la cual su intensidad es considerada leve.

Figura 34 a. Detalle de deplacamiento
en borde Pre- intervencion
(LAD454.32) (Fotografias a: V. Rivas,
2016 Archivo CNCR).

Adherencias: se identificaron dos adherencias de diversas caracteristicas ubicadas al interior
del contenedor, cuya extension es menor al 30% de la totalidad de la pieza ambas ubicadas en
la zona media del cuerpo. Una de las adherencias es de color anaranjado de textura suelta y
fina como una especie de polvillo, en cambio la de color fucsia presenta una consistencia firme
inserta en el engobe. Se presume que ambas adherencias tienen origen durante el contexto
sistémico secundario considerando el color y la estabilidad. Su intensidad es considerada leve,
debido a que no presenta mayores problemas.
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Figura 35 a y b. Detalle de adherencia color fucsia y anaranjado Pre-
intervencion (LAD454.27 y LAD454.29 respectivamente) (Fotografias a 'y b: V.
Rivas, 2016. Archivo CNCR).

Desfase en union de fragmentos: la alteracion presenta una extension menor al 10% de la
totalidad de la pieza localizado en el cuerpo. Se observa una leve discontinuidad del plano
visible y palpable localizado en la zona del cuerpo, producto de una unién de fragmentos en
descalce, el cual fue generado durante el contexto sistémico secundario asociado al proceso de
restauracion anteriores. Su intensidad se considera leve, y a pesar de generar una fuerza
diferencial en los fragmentos producto del descalce, no genera problemas estructurales.

Figura 36 a y b. Detalle de desfase Pre- intervencion (a: LAD454.35)
(Fotografias a: V. Rivas, 2016. Archivo CNCR; b: V. Cancec, 2016).

Cinta adhesiva: la cinta de papel adhesivo presenta una extension menor al 30% de la
totalidad de la pieza y se encuentra asociado a zonas de fractura. Se origina durante el
contexto sistémico secundario asociado a intervenciones anteriores de restauracion para fijar
los fragmentos adheridos. Su intensidad es considerada leve debido a que no presenta
mayores problemas.

Figura 37 a y b. Vista inferior del contenedor donde se ubica la mayor parte de
la cinta adhesiva y detalle del estado del adhesivo Pre- intervencién
(LAD454.08 y LAD454.19) (Fotografias a y b: V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).

Efecto pedestal: La alteracién se localiza en la base del plato campanuliforme con una
extension menor al 30% de la superficie de la base, por lo que se considera una intensidad
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leve. Se presume que su origen tiene cabida en el contexto sistémico primario asociado al uso,
producto de remocion del material arcilloso superficial ocasionado por el roce de las particulas
de sedimento (Schiffer, 1990).

Figura 38 a. Detalle de la erosion en el
exterior de la base Pre- intervencion
(Fotografias a: V. Cancec, 2016).

Unién de fragmentos: La alteracion presenta una extension mayor al 70% del contenedor
manifestandose de forma generalizada. Su intensidad es considerada grave, debido a que el
estado de conservacion de los cuatro tipos distintos de adhesivos han perdido adherencia, lo
gue ha generado un desfase, dilatacion del adhesivo y fatiga, introduccion del adhesivo en los
poros de la ceramica, y asociado a este ultimo, la fragmentacion.

Figura 39 a y b. Vista frontal del contenedor con fragmentos unidos y
desprendidos y detalle de la union de los fragmentos que ha generado
fragmentacion Pre- intervencion (LAD454.01 y LAD454.22) (Fotografias a y b:
V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).

LA-2016.01.05

Faltantes (estructurales): esta alteracion abarca una extension mayor al 50% con respecto a
la superficie total de la pieza y se localiza principalmente en una esquina de la base y borde. Se
presume que ésta alteracion tiene origen durante el contexto arqueol6gico producto del
transporte diferencial de los fragmentos a nivel estratigrafico ya sea horizontal y/o vertical. Sin
embargo no se descarta la posibilidad de que ocurriera durante el contexto sistémico
secundario, ya sea que algunos fragmentos no hayan sido rescatados al momento de extraer el
jarro y/o extraviados producto de problemas en almacenaje y resguardo de los fragmentos.

Uno de los faltantes presenta una notoria diferencia en comparacion con el resto, por presentar
una morfologia ovalada. Si bien no ha sido posible determinar su origen, se descarta la
posibilidad de que sea una respuesta de intervencion prehispanica. Se presume que podria
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responder a deterioros ocurridos durante la extraccion del contenedor durante el contexto
sistémico secundario.

Figura 40 a y b. Vista superior del contenedor y faltante circular Pre-
intervencion (LAD455.06 y LAD455.21) (Fotografias a y b: V. Rivas, 2016.
Archivo CNCR).

Perforaciones: esta alteracion estd definida como cuatro agujeros ubicados uno al lado del
otro al costado del borde del puco, separados aproximadamente por 10 cm uno del otro (Ver
figura a y b). Su origen ocurre durante su contexto sistémico primario realizados de manera
intencional asociados a intervenciones prehispanicas para su reparacion. La presencia de estos
agujeros da cuenta de una intencion por preservar este puco en particular, demostrando su
importancia para los grupos diaguita de la fase lll.

Figura 41 a y b. Detalle de perforaciones vista exterior e interior Pre-
intervencion (LAD455.08 y LAD455.26) (Fotografias a y b: V. Rivas, 2016.
Archivo CNCR).

La técnica de reparacion ceramica prehispanica es generada mediante la perforacion del
material cerdmico con un objeto punzante, abriendo la pared de la vasija generando un orificio.
Existe una variedad de tipos de perforacion de acuerdo a la direccionalidad con que el punzén
atraviesa las paredes (Arnay de la Rosa, 1985). Con el fin de comprender de mejor manera
este proceso, se han enumerado los orificios del 1 al 4 comenzado de izquierda a derecha con
vista exterior del puco (Ver figura 41 a). A partir de los andlisis observados bajo el microscopio,
se pudo determinar que la mayoria presenta una direccionalidad cénica con perforacion desde
el interior hacia el exterior. Esto ha sido identificado para los orificios N° 1, 2 y 3, debido a que
presentan mayores dimensiones en el interior que el exterior, ademas que es posible observar
gue estos orificios presenta desprendimiento en el contorno de la superficie externa. A
diferencia de lo observado en el orificio N°4 el que ha sido identificado con una técnica bicénica,
ya que presenta dimensiones similares sin este desgaste del contorno (Balesta & Zagorodny,
2002).
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Figura 42 a y b. Detalle de perforaciones bajo microscopio y seccion interior
de perforacion Pre- intervencion (LAD455.08) (Fotografias a y b: V. Rivas,
2016. Archivo CNCR).

Estos orificios permitieron el amarre con algun elemento fibroso entre los agujeros, lo que
produjo cierta tension en la cerédmica, generando posiblemente mayor fragmentacion. La
presencia de una larga fisura paralela a las demas fracturas y vertical a la posicion de las
amarras localizada sobre el orificio N° 2, permiten determinar que han sido generadas producto
de fuerzas opuestas (Ver figura 43 a 'y b).

Figura 43 a y b. Detalle de localizacién de fisuras asociadas a perforacion y
detalle bajo microscopio Post- intervencion (LAD455.75) (Fotografias a V.
Rivas, 2016. Archivo CNCR y b. V. Cancec, 2016).

Desfase en la uniéon de fragmentos: se observa una separacion de la continuidad del plano
visible y palpable entre los fragmentos unidos anteriormente. Esta alteracion es considerada
con una intensidad grave, debido a que pone en riesgo la integridad estructural de la pieza,
siendo ademds potencial de nuevas alteraciones. La alteraciébn es asociada al contexto
sistémico secundario.

Figura 44 a y b. Detalle de localizacion de desfase vista interior y exterior Pre-
intervencion (LAD455.37 y LAD455.42 respectivamente) (Fotografias a y b: V.
Rivas, 2016. Archivo CNCR).
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Inscripciones: presenta un rétulo localizado al interior de la pieza en zona préxima al borde por
lo que es altamente visible, lo que la apreciacién de la pieza. A pesar de que éste tipo de
inscripciones se consideran una fuente de informacion para la identificacion de la pieza, es
necesaria su remocién para no generar dificultades al momento de su apreciacion estética.
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Figura 45. Detalle de inscripcion en
borde interior Pre- intervencion
(LAD455.33) (Fotografias: V. Rivas,
2016. Archivo CNCR).

Adherencias: la alteracidon se ve caracterizada por la presencia de pequefias gotas de pintura
blanca localizadas de forma generalizada al interior de la pieza abarcando aproximadamente un
30% de la pieza total. Se considera una alteracion de intensidad grave, ya que obstaculiza la
apreciacion de la pieza y pone en riesgo la estabilidad de la capa pictérica por generar una
presion diferencial.

Figura 46. Detalle de adherencia de
gotas de pintura blanca al interior del
objeto Pre- intervencion (LAD455.23)
(Fotografias: V. Rivas, 2016. Archivo
CNCR).

Adhesivo en uniones y superficie: Se realizaron andlisis quimicos a cinco muestras de
adhesivos presentes en el objeto de estudio, con la finalidad de identificar su naturaleza. Los
resultados arrojaron le presencia de dos tipos de adhesivos de composicion quimica distinta.
Uno de ellos identificado como acetato de polivinilo (PVAc), mientras que las otras muestras
determinaron la presencia de un adhesivo identificado como nitrocelulosa. Ambos adhesivos se
extienden sobre la superficie interna y externa del contenedor y sobre sus bordes de fractura
con una extension mayor al 70% de la totalidad de la pieza. Esta alteracion tiene origen
durante el contexto sistémico secundario asociado a intervenciones de restauracion anteriores
vinculadas al reintegro volumétrico de la pieza. Debido a la mala condicién que presenta el
adhesivo (expandido, rigido) su intensidad se considera grave, generando una serie de posibles
nueva alteraciones.
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Figura 47 a y b. Detalle de dos tipos de adhesivos Pre-
intervencion (LAD455.11 y LAD455.14 respectivamente)
(Fotografias a y b: V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).

Figura 48 a y b. Vista lateral e inferior bajo radiacién U.V. Pre- intervencion
(LFD1404.02 y LFD1404.06 respectivamente) (Fotografias a y b: P.
Monteverde, 2016. Archivo CNCR).

LA-2016.01.06

Fragmentos: la alteracion presenta una extension entre el 30% y 70% de la totalidad de la
pieza que se distribuye de forma generalizada. Se presume que es originada durante el
contexto sistémico primario producto del uso (Schiffer, 1990), sin embargo no se descarta la
posibilidad que durante el contexto arqueoldgico la pieza haya sufrido cierta presion por parte
del sustrato de los niveles que la cubrieron posterior al abandono. Se considera una alteracion
con intensidad grave, debido a que genera inestabilidad en la pieza.

Figura 49 a y b. Vista posterior e inferior que da cuenta del nivel de
fragmentacion Pre- intervencion (LAD456.04 y LAD456.08) (Fotografias a y b:
V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).
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Faltantes (estructurales): la alteracién presente en el jarro abarca una extension menor al
30% del total de la pieza y se localiza en la base, cuerpo y cuello. Se presume que ésta
alteracion tiene origen durante el contexto arqueolégico producto del transporte diferencial de
los fragmentos a nivel estratigrafico ya sea horizontal y/o vertical. Sin embargo no se descarta
la posibilidad de que ocurriera durante el contexto sistémico secundario, ya sea que algunos
fragmentos no hayan sido rescatados al momento de extraer el jarro y/o extraviados producto
de problemas en almacenaje y resguardo de los fragmentos. Se considera una alteracion de
intensidad regular.

Figura 50 a y b. Vista general y detalle de faltantes estructurales Pre-
intervencion (LAD456.06 y LAD456.09) (Fotografias a y b: V. Rivas, 2016.
Archivo CNCR).

Efecto pedestal: la alteracion se caracteriza por una erosion que se localiza en la base exterior
del jarro con una extension menor al 30 % del total de la pieza. Su origen tiene desarrollo
durante el contexto sistémico primario, asociado al uso (Schiffer, 1990), producto de la
remocion del material arcilloso superficial ocasionado por el roce de las particulas de sedimento
siendo visible parte de los antiplasticos de la ceramica. Su intensidad es considerada regular.

Figura 51 a. Vista general y
detalle del efecto pedestal Pre-
intervencion (LAD456. y
LAD456.30) (Fotografias a y b:
V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).

Desfase: se observa una separacion en la continuidad del plano de forma visible y palpable
localizado en el cuerpo del jarro, con una extension menor al 30% del total de la pieza. Su
origen tiene desarrollo durante el contexto sistémico secundario producto de intervenciones
anteriores asociada a la unién de los fragmentos. Se considera una alteracion de intensidad
grave, debido a que genera problemas estructurales al ejercer una presion diferencial en la
pieza, lo que puede provocar posibles fracturas nuevas o deformacion.
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Figura 52 a y b. Vista general y detalle de desfase
Pre- intervencién (LAD456.23 y LADA456.24)
(Fotografias a 'y b: V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).

Grieta: la alteracion presenta una extension menor al 10% de la totalidad de la pieza y se
localiza en el cuerpo en asociacion a fractura. Se presume que su origen se desarrolla durante
el contexto arqueoldgico, producto de la fuerza ejercida por el sedimento del depésito. Se
considera una alteracion de intensidad grave, debido a que puede ocasionar una nueva
fragmentacion.

Figura 53 a. Detalle de
fisura sobre iconografia
Pre- intervencion
(LAD456.22)  (Fotografias
a: V. Rivas, 2016. Archivo
CNCR).

Inscripciones: se identificaron dos rétulos con diferente cAdigo y técnica cuya extension es
menor al 10% de la totalidad del jarro. Uno de ellos es de color blanco cuya transcripcion es de
tipo numérica “728” y se localiza en la base exterior del jarro sobre una capa de adhesivo. La
otra inscripcion es de color negro y se encuentra aplicada directamente sobre la pieza, cuya
transcripcion es de tipo numérica (“728 728") y se ubica al costado exterior del cuello, préximo
la iconografia de Patron Zigzag O2 (Gonzélez, 2013:90).
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Figura 54 a y b. Detalle de rétulo blanco en exterior de la base y negro en
exterior del cuello Pre- intervencion (LAD456.36 y LAD456.37

respectivamente) (Fotografias a y b: V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).

Desportillamiento: Ubicado en la zona del labio, presenta una extensién menor al 10% de la
totalidad del labio, por lo que se considera una intensidad leve. Este faltante tiene origen en el
contexto sistémico primario asociado al uso, provocado por la remocion de pequefios
fragmentos en el labio de la ceramica producto de golpes con un material mas duro que el que
constituye el jarro en estudio(Schiffer, 1990).

Figura 55 a y b. Detalle de desportillamiento en labio Pre- intervencion (no
ingresado y LAD456.20 respectivamente) (Fotografias a: V. Cancec y b: V.
Rivas, 2016. Archivo CNCR).

Retiro de cinta adhesiva: se evidencia posible retiro de cinta adhesiva con una extension
menor al 10 % de la superficie total del jarro, que se extiende sobre la union de dos fragmentos
del cuerpo que poseen iconografia. El retiro de la cinta adhesiva dejo la silueta de su area y con
ello la eliminacién de parte de la capa pictorica. La alteracién tiene origen durante el contexto
sistémico secundario producto de intervenciones anteriores asociadas a la union de
fragmentos. Su intensidad es leve, debido a que a pesar de generar nuevas alteraciones
actualmente se encuentra estable.

Figura 56 a. Detalle de intervencién
anterior asociada a restos de adhesivo
Pre- intervencién (LAD456.12)
(Fotografias a 'y b: V. Rivas, 2016. Archivo
CNCR).
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Resane: se identificé un resane de pequefias dimensiones localizado en la unién cuerpo-cuello
de color rojizo, con dimensiones aproximadas de 1 cm x 0,5 cm, cuya textura porosa se asimila
a la cerdmica, sin embargo presenta una tonalidad un poco més clara que el engobe sobre el
cual se encuentra localizado. Se origina durante el contexto sistémico secundario asociado a
procesos de intervencion anterior. Su intensidad es considerada leve.

Figura 57 a. Detalle de resane producto de intervencién anterior Pre-
intervencion (LAD456.25) (Fotografias a: V. Cancec y b: V. Rivas, 2016.
Archivo CNCR).

Unién de fragmentos: la alteracién presenta una extensiéon mayor al 70% del contenedor
manifestdndose de forma generalizada. Se origina duante el contexto sistémico secundario
producto de procesos de intevencion anteriores asociados a la reintegracién volumétrica de la
pieza. La pieza llegd al CNCR con sélo tres fragmentos sin adheridir. Su intensidad se
considera regular, debido a que si bien ha mantenido unido los fragmentos, existen problemas
de calce, lo que ha generado desfases que provocan cierta inestabilidad en la pieza.

Figura 58. Vista general de la unién de
fragmentos Pre- intervencion
(LAD456.06) (Fotografia: V. Rivas,
2016. Archivo CNCR).

Repintes: se identificaron repintes en zonas de iconografia del Patrén Ajedrezado C3 y Patron
Ondas F3-3 con una extension menor al 30% de la iconografia de la pieza (Ver figuras 59 a y
b). Su origen corresponde al contexto sistémico secundario, asociado a intervenciones
anteriores de restauracion de la pieza. Se realizaron fotografias en U.V. e |.R. para identificar si
efectivamente correspondian a repintes y conocer su extension, lo que permitié su identificacion
(ver figura 60 a y b). Al ver los repintes bajo el microscopio se puede observar que en muchos
casos estan realizados en zonas donde se ha perdido incluso el engobe que cubre la pieza,
siendo realizada directamente sobre la arcilla, siguiendo los patrones iconogréaficos establecidos
(Ver figura 61 a 'y b). La alteracién tiene una intensidad regular, y a pesar de ser considerado un
falso histérico, forma parte de la historia de la pieza en cuanto a que corresponde a una de las
primeras intervenciones de restauracion realizadas probablemente por sus descubridores, sin
embargo no existe certeza del ejecutor.
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Figura 59 a y b. Detalle de repinte sobre Patrén Ajedrezado C3 y Patron Ondas
F 3-3 Pre- intervencion (LAD456.14 y LAD456.03 respectivamente)
(Fotografias a y b: V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).

Figura 60 a y b. Detalle de repinte sobre Patrén Ajedrezado C3 y Patron Ondas
F 3-3 bajo luz Infrarroja Pre- intervencion (LAD456.17 y LAD456.19
respectivamente) (Fotografias ay b: V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).

Figura 61 a y b. Detalle de repinte bajo microscopio realizados en zonas de
pérdida de engobe Pre- intervencion (LAD456.42 y LAD456.43
respectivamente) (Fotografias ay b: V. Cancec, 2016. Archivo CNCR).

Adhesivo en uniones y superficie: La alteracion presenta una extensiéon menor al 30% de la
totalidad de la pieza y se distribuye de forma generalizada en zonas de union de fragmentos y
parte de la superficie. Se realizaron analisis quimicos a dos muestras de adhesivos, lo que
arrojé como resultado la presencia de dos tipos de adhesivo de naturaleza distinta (Ver informe
de andlisis quimico LA-246). Una de las muestras dio cuenta de la presencia de poliéster
uretano hallazgo poco comun para este tipo de objeto que por sus caracteristicas parece estar
aplicado como un film sobre la superficie del objeto y no como un adhesivo. La otra muestra
arroj6 como resultados la presencia de acetato de polivinilo o PVAc que es un adhesivo muy
comun en esta materialidad. Estos analisis permiten por tanto determinar que se originan
durante el contexto sistémico secundario asociado a procedimientos de intervencion de
restauraciones anteriores. Su intensidad se considera leve debido a que si bien el adhesivo se
presenta en buen estado, genera una leve obstruccion en la lectura iconogréfica.
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Figura 62 a y b. Detalle de exceso de adhesivo en bordes de fractura y
sobre superficies con iconografia Pre- intervencion (LAD456.32 vy
LAD456.33 respectivamente) (Fotografias a y b: V. Rivas, 2016. Archivo
CNCR).

Figura 63 a y b. Vista anterior y lateral bajo radiacién U.V. Pre- intervencién
(LFD1405.01 y LAD456.19 respectivamente) (Fotografias a y b: P.
Monteverde, 2016. Archivo CNCR).

Oscurecimiento de la superficie por depositacion: La alteraciébn presenta una extension
mayor al 70% de la superficie de la pieza distribuida de forma generalizada, la que es
facilmente identificable en zonas claras de la iconografia. Se origina durante el contexto
arqueoldgico, producto de la exposicién constante y directa de la pieza sobre el sedimento. Se
ha identificado una capa de pequefias particulas de sedimento adheridas a la superficie interior
y exterior de la pieza, dificultando la identificacion de los colores utilizados en la iconografia. Su
intensidad se considera leve debido a que si bien no obstaculiza la lectura de la iconografia,
dificulta la identificacion de los colores originales.

Figura 64 a y b. Detalle de oscurecimiento de la superficie con iconografia por
depositacion de sedimento Pre- intervencion (LAD456.18 y LAD456.20
respectivamente) (Fotografias ay b: V. Rivas, 2016. Archivo CNCR).
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Adherencias: se han identificado pequefias adherencias de color negro atribuibles a holllin, las
gue presentan una extension menor al 10% de la totalidad del contenedor localizados en la
base interna y externa. Se origina durante el contexto sistémico primario y se encuentra
vinuclada al uso, producto de procesos de coccion de alimentos (Schiffer, 1990). La
depositacion de carbon es uno de los fenbmenos mas recurrentes para contenedores que han
sido utilizado para la preparacion y coccion de alimentos como también durante procesos de
guemas cuando la pieza ya ha entrado al contexto arqueolégico, sin embargo este Ultimo caso
se descarta por su vinculo a un contexto depositacional asociado a cementerios. La
deposictacion interior ocurre cuando restos organicos se adhieren a las paredes y se
carbonizan cuando el jarro es calentado a determinadas temperaturas generando la
carbonizacion de estos restos de comida. En cuanto a las adherencias externas de la ceramica
se genera producto de la depositacion de los subproductos de la combustién de la madera, la
qgue dependera de la cantidad de oxigeno y distacia con respecto a la fuente de calor
(Sanhueza,1998). Estos depdsitos penetran la superficie ceramica razon por la cual no salen
con su lavado. Su intensidad se considera leve, debido a que una fuente de informacién y que
refleja su caracter utilitario dentro de los procesos domésticos de las comunidades Diaguitas.

Figura 65 a y b. Detalle de adherencia oscura al exterior Pre- intervencion e
interior del jarro durante los procesos de intervencién (LAD456.30 y
LAD456.61respectivamente) (Fotografias a: V. Rivas, 2016. y b. V. Cancec,
2016. Archivo CNCR).

Figura 66. Detalle de adherencia de
hollin al exterior del contenedor
observada bajo microscopio Pre-
intervencion (LAD456.41) (Fotografia
a: V. Cancec, 2016. Archivo CNCR).

3.2. Estado de conservacion y evaluacion critica

En vista de la sintomatologia relevada se considera que los principales procesos de alteracion
son:
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e Fracturacion total: Faltantes estructurales y fragmentacion para las tres piezas en
estudio

e Intervenciones anteriores: Roétulo, Union de fragmentos, excesos de adhesivo en
uniones y superficies para las tres piezas en estudio, pero especialmente en el caso del
plato campanuliforme

e Abrasion/ Erosion: Redondeamiento de los bordes para todas tres piezas en estudio,
pero especialmente para el caso del puco y el jarro

Considerando los efectos sintomatoldgicos que derivan de las alteraciones antes mencionadas,
se consideran como deterioros todos aquellos que no cumplan con los actuales estdndares de
conservacion y que generen problemas al momento de interpretar y manipular la pieza.

En este sentido el principal deterioro observado de forma generalizada para las tres piezas en
estudio se asocian a los procesos de fracturacion total entre ellos el alto nivel de fragmentacion
y los faltantes estructurales que han generado una importante inestabilidad en las piezas.

En cuanto a las intervenciones anteriores asociadas principalmente a la unién de fragmentos y
el exceso de adhesivo en uniones y superficies, dan cuenta de un adhesivo en mal estado de
conservacion, que de forma generalizada se expresa en un material desgastado, que el algin
momento se expandié y generd desfases y que actualmente se encuentra totalmente rigido.
Esto se ve agravado en el caso del plato camapnuliforme, cuyos deterioros producto del
adhesivo afectan gravemente la iconografia y su lectura. Para el caso del puco es posible
observar como el adhesivo ingres6 por los poros de la ceramica, abriéndose paso entre los
intersticios generando incluso desprendimiento del material constitutivo. Los rétulos, a pesar de
considerarse una fuente de informacién, se recomienda su retiro, y realizar un nuevo rétulo
siguiendo los protocolos establecidos por el CNCR.

Por dltimo el problema que genera el redondeamiento de los bordes de fractura producto de la
erosion, genera problemas al momento del calce adecuado de las piezas, lo que de no lograrse
adecuadamente podria con llevar a nuevas alteraciones como fracturas y faltantes, generando
una inestabilidad en la pieza y problemas al momento de manipulacion.

3.3.  Conclusiones y propuesta de intervencion

De acuerdo a lo sefialado en el acapite anterior, los procesos de deterioro que requieren
intervencion son los siguientes:

e Fracturacion total:

Producto de la inestabilidad que genera la alta fragmentacion y los faltantes estructurales, se
ha decidido en conjunto con el equipo de conservadores del Laboratorio de Arqueologia,
realizar una intervencion enfocada a restituir la morfologia de las piezas estudiadas, con la
finalidad de eliminar posibles dafios futuros asociados a la fracturacion y pérdida de fragmentos
y evitando complejidades al momento de manipular la pieza. De ser necesario se realizaran
resanes so6lo en aguellas zonas en que no exista pleno soporte de los fragmentos.

e Intervenciones anteriores:
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El exceso de adhesivos en bordes de fractura y a nivel superficial debera ser removido con el
fin de permitir una correcta re- adherencia de aquellos fragmentos mas fragiles. Como los
adhesivos presentan diversa composicién quimica incluso en una misma vasija, se debera
evaluar cudles seran las técnicas y materiales mas adecuados a utilizar segun el caso.

La propuesta de intervencién contempla a grandes rasgos:

¢ Remocion mecéanica en seco y humedo: Antes de la aplicacion de cualquier producto
consolidante o adhesivo es necesario eliminar aquellas adherencias o restos de
sedimento que podrian dificultar su adecuada penetracion, a realizar a las tres piezas
considerando la preservacion de huellas atribuibles al consumo de alimentos y la
presencia de resanes y repintes.

¢ Remocién de exceso de adhesivo: Mediante la accion mecénica y de ser requerido
mediante la utilizacion de solventes asociado a su composicion

e Reconstruccién formal de la pieza: Este proceso implica (I) la separacion de los
fragmentos de forma mecanica y a través de solventes asociado a la composicion del
adhesivo utilizado. (Il) la limpieza de los bordes de union. (Ill) unién de los fragmentos
con adhesivos adecuados a los estandares actuales de conservacion y (IV) el montaje
definitivo.

¢ Reintegro volumétrico y cromético: Producto de la inestabilidad presentada en la pieza
LA-2016.01.05, se propone la realizacion de un resanes de mediana dimension en la
zona basal que otorguen estabilidad y permitan su manipulacion.

¢ Modificacion de la inscripcion: Esta etapa consiste en eliminar aquellas inscripciones
gue presenten técnicas y materiales inadecuados a los estandares de conservacién
establecidos, y la elaboracion de un marcaje adecuado.

e Embalaje: reubicar la pieza en un contenedor con las condiciones de preservacion
requeridas para la pieza que contenga que permita su facil identificacion.

4. PROCESOS DE INTERVENCION
4.1. Pieza LA-2016.01.04

a) Acciones de conservacion

Separacion de fragmentos: Uno de los principales deterioros diagnosticados se asocian a la
presencia de adhesivos y su mal estado de conservacion, que ha conllevado a una serie de
alteraciones como exceso de adhesivos en bordes de fractura y en superficies, desfases
producto de la dilataciébn del adhesivo, y desprendimiento de material constitutivo. La
separacion de fragmentos permitird continuar con el tratamiento de todas aquellas
problematicas. Por esta razon se decidid en conjunto con el equipo del CNCR, realizar la
separacion de todos los fragmentos. La desfragmentacion se realiz6 con la aplicacion
localizada mediante inyeccién, compresas e hisopos impregnados en acetona G/técnica al
100%, lo que permitio la completa separacion.
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Figura 67. Vista interior y exterior de los fragmentos desunidos Durante la
intervencion (LAD454.42 y LAD454.43 respectivamente) (Fotografias a y
b: V. Cancec, 2016. Archivo CNCR).

Remocion de exceso de adhesivos en las secciones de fractura: Para la remocion del
adhesivo en superficie se realizaron pruebas comenzando de lo menos a lo mas invasivo. Por
lo que se comenzé con agua destilada, alcohol y alcohol en acetona sin conseguir resultados
esperados. El adhesivo en cuestién habia sido identificado y retirado en otros casos con
acetona G/Técnica al 100%, coincidente con nuestro caso de estudio. A pesar de remover mas
del 80% del adhesivo, aun quedaban restos de adhesivo al interior del poro, por lo que se
intenté con tolueno, sin embargo no se observdé mayores diferencias, razon por la cual se
detuvieron los procedimientos. El adhesivo localizado en seccion, fue retirado de forma
mecanica con bisturi y garfio principalmente, sin embargo en ocasiones fue necesario la
aplicacion de acetona G/técnica al 100% mediante la impregnacion de hisopos e inyeccion que
permitieran el reblandecimiento para su posterior retiro mecénico. Cabe destacar que en una
zona que presentaba adhesivo incluso se pudo identificar la presencia de huellas dactilares del
ejecutor de las intervenciones, las que fueron removidas por obstaculizar la lectura de la pieza
a nivel iconogréfico (Ver figura 68 a).

Figura 68. Detalle de remocion de exceso de adhesivo en
superficie 'y secciébn de fractura Durante la intervencion
(LAD454.38 y LAD454.39 respectivamente) (Fotografias ay b. V.
Cancec, 2016. Archivo CNCR).
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Figura 69 a y b. Detalle del antes y después de la remocion de exceso
de adhesivo con presencia de huella dactilar Durante la intervencién
(LAD454.38 y LAD454.39 respectivamente) (Fotografias a y b: V.
Cancec, 2016. Archivo CNCR).

Retiro de adherencias de cinta de papel adhesiva: su retiro se realiz6 de forma mecanica
con bisturi y pinzas, sin embargo esto dejo restos de adhesivo en la pieza, la que fue removida
con cetona G/técnica al 100%.

Figura 70. Detalle la remocion de
cinta adhesiva en el exterior de la
base (LAD454.36) (Fotografia: V.
Cancec, 2016. Archivo CNCR).

b) Acciones de restauracién

Union de fragmentos: Primero se realizé la union hipotética de los fragmentos, utilizando
solamente cinta Micropore 3M®, con el objetivo de identificar las zonas exactas de aplicacién
del adhesivo, considerando el orden de adhesion de los fragmentos que permitieran finalmente
el mejor calce. Una vez establecido esto se continué con la unién definitiva, mediante la
aplicacion de Paraloid® B72 al 35% en acetona en la zona de fractura limpia aplicado con
pincel. Ademas para reforzar la fijacion se uni6é con cinta Micropore 3M® en la superficie de la
unioén de fractura.

Figura 71 a y b. Detalle de aplicacién de adhesivo en borde de factura y
sujecion con cinta Micropore 3M® Durante la intervencion (LAD454.45 y
LAD454.46 respectivamente) (Fotografias a y b. V. Cancec, 2016. Archivo
CNCR).
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Remocion de manchas: las dos manchas identificadas si bien presentaban texturas diversas,
fueron removidas mediante la misma técnica y materiales. Para ello se aplicé mediante hisopos
y enzimas naturales. La mancha de color anaranjado fue removida rapidamente, sin embargo la
de color fucsia sélo logré ser removida en un 95%.

Figura 72 a y b. Detalle de la remocién de adherencia anaranjada durante la
intervencion (antes y después respectivamente) (Fotos a y b. V. Cancec, 2016.
Archivo CNCR).

Figura 73 a y b. Detalle de la remocion de adherencia fucsia Durante la
intervencion (antes y después respectivamente) (Fotografias a y b. V.
Cancec, 2016. Archivo CNCR).

Modificacién de la inscripcién: Una de las inscripciones presentes en la vasija se encontraba
sobre papel adhesivo, ubicado en la base de la misma. En este caso el papel adhesivo fue
retirado de forma mecanica con bisturi y los restos de adhesivo fueron retirados mediante la
aplicacion de hisopos impregnados en acetona G/técnica al 100%. La otra inscripcion realizada
directamente sobre la pieza ubicada en la parte superior del cuerpo, fue removida con enzimas
naturales, sin embargo parte de la tinta ingreso profundamente al poro de la ceramica, la cual
no logré ser removida, removiéndose cerca del 90%. El nuevo rétulo se realizd proximo a la
base de la pieza, en una zona lisa y lo més regular posible. Para ello, primero se aplicé una
capa de Paraloid® B72 al 25% en acetona como capa de proteccion de la ceramica,
posteriormente se aplicé con plumilla tinta Winsor & Newton de color negra. Para finalizar se
aplicé nuevamente una capa de Paraloid® B72 al 25% en acetona para evitar la remocion de la
inscripcion.
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Figura 74 a y b. Detalle de remocién de rétulo anterior y ubicacién del nuevo
rotulo Durante la intervencion (LAD454.47 y LAD454.48 respectivamente)
(Fotografias ay b. V. Cancec, 2016. Archivo CNCR).

c) Embalaje

Embalaje: El embalaje técnico para traslado corresponde al mismo otorgado por el Museo
Arqueoldgico de La Serena en el cual llegé la pieza en intervencion al Laboratorio de
Arqueologia, sin embargo se realizaron pequefias modificaciones que permitieran una mejor
manipulacién. El dispositivo alberga a las piezas LA-2016.01.04 y LA-2016.01.08.

4.2. Pieza LA-2016.01.05

a) Acciones de conservacion

Desfragmentacion: Debido al deterioro que presentaba el adhesivo y los problemas de
desfase, se decidio realizar la desfragmentacion completa de la pieza. Esto se realizé6 mediante
un sistema de cadmara cerrada el cual consiste en ingresar el puco en una bolsa sellada, que al
interior presenta un tiesto con acetona G/técnica al 100%. La acetona al evaporarse, permitio
gue de forma indirecta el adhesivo cediera hasta lograr su separacion. El objeto fue dejado
dentro de la bolsa durante 1 dia, sin embargo algunos fragmentos continuaban adheridos,
razén por la cual se procedié a colocar compresas localizadas en aquellas zonas donde el
adhesivo continuaba uniendo los fragmentos, logrando con éxito el objetivo.

Figura 75 a y b. Ingreso del contenedor a la camara cerrada y
desfragmentacion Durante la intervencién (LAD455.43 y LAD455.43
respectivamente) (Fotografias a y b: V. Cancec, 2016. Archivo CNCR).
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Figura 76 a y b. Ingreso del contenedor a la camara cerrada y
desfragmentacion Durante la intervencion (LAD455.63 y LAD455.64
respectivamente) (Fotografias a y b: V. Cancec, 2016. Archivo CNCR).

Retiro de exceso de adhesivo en superficie y bordes de fractura: La eliminacion de
adhesivo en la superficie interna y externa, al igual que los bordes de fractura de la ceramica
se realiz6 de forma mecanica con bisturi y mediante su disolucién con acetona G/técnica al
100% para remover los residuos. El exceso de adhesivo penetr6é al interior de los poros,
abriéndose paso por aquellos intersticios vacios dejado por los antiplasticos, razén por la cual
en ocasiones al retirar el adhesivo se llevaba consigo parte del material constitutivo (Ver figura).

Figura 78 a y b. Ingreso del contenedor a la camara cerrada y
desfragmentacion Durante la intervencién (LAD455.46 y LAD455.48
respectivamente) (Fotografias a y b: V. Cancec, 2016. Archivo CNCR).

Figura 79 a y b. Ingreso del contenedor a la camara cerrada y
desfragmentacion Durante la intervencién (LAD455.45 y LADA455.62
respectivamente) (Fotografias a y b: V. Cancec, 2016. Archivo CNCR).

Modificacién del rotulo: La inscripcion presente en la vasija se encontraba directamente
aplicada sobre el contenedor, el que fue removido mediante la aplicacién de enzimas naturales,
siendo eliminada el 100% de ella. El nuevo rotulo se realizé préximo a la base de la pieza, en
una zona lisa y lo més regular posible. Para ellos primero se aplicé una capa de Paraloid® B72
al 25% en acetona como capa de proteccién de la ceramica, posteriormente se aplicé con
plumilla tinta Winsor & Newton de color negro. Para finalizar se aplic6 nuevamente una capa
de Paraloid® B72 al 25% en acetona para evitar la remocién de la inscripcion.
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Figura 80 a y b. Ingreso del contenedor a la camara cerrada y
desfragmentacion Durante la intervencién (LAD455.65 y LADA455.67
respectivamente) (Fotografias a y b: V. Cancec, 2016. Archivo CNCR).

Remocion de oscurecimiento por sedimento: Producto del oscurecimiento generalizado que
presentaba la pieza, se decidio realizar una remocién de las particulas en sedimento adheridas
a la superficie de puco. Para esto se aplico hisopos de algodén con acetona G/técnica al 100%
gue permitié remover gran parte de la suciedad adherida.

Figura 81 a y b. Antes y después de la remocién del oscurecimiento producto
de la depositacion de sedimento Durante la intervencion (LAD455.51 y
LAD455.52 respectivamente) (Fotografias a y b: V. Cancec, 2016. Archivo
CNCR).

Remocion de adherencias blancas: Se retiraron algunas adherencias ubicadas
principalmente el interior del contenedor, posiblemente asociadas a gotas de pintura producidas
de forma casual durante el contexto sistémico secundario. Estas fueron retiradas de forma
mecanica con la ayuda de un bisturi.

Figura 82. Remocion de adherencias
bancas asociadas a gotas de
pintura. Durante la intervencién
(LAD455.53) (Fotografia: V. Cancec,
2016. Archivo CNCR).
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Re- unién de fragmentos: La unién de los fragmentos se realizd con Paraloid® B72 al 35% en
acetona en la zona de fractura limpia aplicado con pincel. Debido a la inestabilidad que
presenta la pieza, se debi6é colocar a modo de refuerzo temporal, una estructura interna de
papel seda que diera soporte y forma a la vasija, ademés de cinta Micropore 3M® en la
superficie de la unién de fractura para proporcionar fijacion.

Figura 83 a y b. Detalle de union de fragmentos y vista de la adherencia total
de fragmentos Durante la intervencion (LAD455.66 y LADA455.55
respectivamente) (Fotografias a y b: V. Cancec, 2016. Archivo CNCR).

b) Acciones de restauracion

Reintegro volumétrico y cromatico: Con el fin de otorgar de forma definitiva la estabilidad
gue la pieza necesitaba se realizé un resane en la zona basal. El resane definitivo fue realizado
con yeso piedra amarillo y agua destilada, aplicado con la ayuda de cera rosa, espatula y bisturi
para dar la forma deseada. El reintegro cromético por su parte fue elaborado con pigmentos
naturales diluidos en Paraloid® B72 al 1% en acetona con el fin de proteger el color y controlar
el brillo similar al propio de la pieza. Las tonalidades de pigmentos naturales utilizados fueron:
blanco de titaneo (116), ocre jaune (252), terre sienne brulee (211), rojo de venezia (632), jaune
ce naples subst (567), ocre de ru (225), tirra sobra t. (202), brun de madere (471) y ocre rouge
(259).

Figura 84 a y b. Detalle interior del resane y pruebas de color en
fragmento de yeso Durante la intervencion (LAD455.57 segunda figura)
(Fotografias a y b: V. Cancec, 2016. Archivo CNCR).
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Figura 85 a y b.Detalle del reintegro cromatico exterior e interior Durante
la intervencion (LAD455.58 y LAD455.60 respectivamente) (Fotografias a
y b: V. Cancec, 2016. Archivo CNCR).

c) Embalaje

Embalaje: El embalaje técnico para traslado corresponde al mismo otorgado por el Museo
Arqueoldgico de La Serena en el cudl llegé la pieza en intervencion al Laboratorio de
Arqueologia, sin embargo se realizaron pequefias modificaciones que permitieran una mejor
manipulacion. El dispositivo alberga a las piezas LA-2016.01.01, LA-2016.01.03 y LA-
2016.01.05.

4.3. Pieza LA-2016.01.06

a) Acciones de conservacion

Desfragmentacion: la desfragmentacion se realiz6 mediante un sistema de camara cerrada el
cual consiste en ingresar el jarro en una bolsa sellada, junto a un tiesto con algodén empapado
en acetona G/técnica al 100%. La acetona al evaporarse, permite que de forma indirecta el
adhesivo ceda hasta lograr su completa separacion. El objeto fue dejado dentro de la bolsa
hermética durante 1 dia, permitiendo una completa desfragmentacion.

Figura 86 a y b. Ingreso a la camara cerrada y desfragmentacion
Durante la intervencion (LAD456.45 y LAD456.47 respectivamente)
(Fotografias a y b: V. Cancec, 2016. Archivo CNCR).

Retiro de exceso de adhesivo en superficie y bordes de fractura: La eliminacién de
adhesivo en la superficie interna y externa al igual que el adhesivo presenta en los bordes de
fractura se realiz6 de forma mecanica con bisturi y mediante su disolucién con acetona
G/técnica al 100% para remover los residuos.
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Figura 87 a y b. Detalle del remocién de adhesivo en borde de fractura
con garfio y acetona Durante la intervencion (LAD456.50 y LAD456.51
respectivamente) (Fotografias a y b: V. Cancec, 2016. Archivo CNCR).

Modificacién de rotulo: Se identificaron dos rotulos con técnica y materiales distintos, razon
por la cual los procedimiento de remocioén fueron diversos. El rétulo de color blanco presentaba
una capa de barniz, por lo que debié utilizarse hisopos impregnados en acetona G/técnica al
100% logrando el objetivo en un 100% (Ver figura 88a). El rotulo de color blanco fue aplicado
directamente sobre la pieza con una tinta al agua, siendo removida mediante hisopos y enzimas
naturales logrando su eliminacion al 100% (Ver figura 88b). El nuevo rotulo se realizé proximo a
la base de la pieza, en una zona lisa y lo mas regular posible. Para ellos primero se aplicé una
capa de Paraloid® B72 al 25% en acetona como capa de proteccion de la ceramica,
posteriormente se aplico con plumilla tinta Winsor & Newton de color negro. Para finalizar se
aplicé nuevamente una capa de Paraloid® B72 al 25% en acetona para evitar la remocion de la
inscripcion.

Figura 88 a y b. Remocion de inscripcion blanca y negra Durante la
intervencion (LAD456.64 y LAD456.65 respectivamente) (Fotografias
ay b: V. Cancec, 2016. Archivo CNCR).

Figura 89 a y b. Nuevo rétulo Post-
intervencion (LAD456.86)
(Fotografia: V. Cancec, 2016.
Archivo CNCR).

Re-unién de fragmentos: Debido a la complejidad que presentaba el jarro al momento de
adherir los fragmentos producto de su morfologia, dimensiones y cantidad de faltantes, primero
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se realiz6 la union hipotética de los fragmentos mediante el uso de cinta Micropore 3M®. Esto
permitié la enumeracion de los fragmentos lo que facilita su calce y localizacién (Ver figura 90).
La unioén definitiva de los fragmentos se realiz6 aplicando Paraloid® B72 al 35% en acetona en
la zona de fractura limpia aplicado con pincel. Debido a la inestabilidad que presenta la pieza,
se debi6 colocar a modo de refuerzo temporal, una cinta elastica alrededor al jarro con la
finalidad de aportar al proceso de fijacion y secado del nuevo adhesivo (Ver figura 90 b). Debido
a la inestabilidad que generaba la adherencia de ciertos fragmentos por problemas de calce y
falta de puntos de apoyo, se decidi6 junto al equipo del CNCR realizar un injerto de papel
japonés, los que fueron adheridos con Paraloid al 10% en acetona en dos zonas al interior del
contenedor.

Figura 90 a 'y b. Aplicacion de adhesivo en bordes de fractura y fijacion del
adhesivo con cinta Micropore 3M®. Durante la intervencion (LAD456.49 y
LAD456.60 respectivamente) (Fotografias a y b: V. Cancec, 2016. Archivo
CNCR).

Figura 91 a y b. Union definitiva de los fragmentos y fijacion con cinta
elastica Durante la intervencion (LAD456.63 y LAD456.66
respectivamente) (Fotografias a y b: V. Cancec, 2016. Archivo CNCR).

Figura 92 a y b. Retiro de exceso de adhesivo posterior a su aplicacion e
injerto de papel japonés al interior del jarro Durante la intervencién
(LAD456.62 correspondiente a la primera imagen) (Fotografias a y b: V.
Cancec, 2016. Archivo CNCR).
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Retiro de oscurecimiento por depositacion de sedimentos: la remocion de la capa delgada
de sedimento fue retirada mediante hisopos con enzimas naturales. Esto se realizd siguiendo
los colores y patrones icnograficos presentes al exterior del jarro. Considerando que este objeto
de estudio presenta claras evidencias de un uso domeéstico evidenciado por la presencia de
adherencias de hollin, no se realizaron intervenciones que pudiera eliminar o alterara posibles

analisis futuros.

Figura 93 a y b. Remocion de exceso de adhesivo posterior a su
aplicacion e injerto de papel japonés al interior del jarro Durante la
intervencion (LAD456.62 correspondiente a la primera imagen)
(Fotografias a y b: V. Cancec, 2016. Archivo CNCR).

b) Embalaje

Embalaje: El embalaje técnico para traslado corresponde al mismo otorgado por el Museo
Arqueoldgico de La Serena en el cual llegé la pieza en intervencion al Laboratorio de
Argqueologia, sin embargo se realizaron pequefias modificaciones que permitieran una mejor
manipulacion. El dispositivo alberga a las piezas LA-2016.01.06 y LA-2016.01.13.
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5. RECOMENDACIONES DE CONSERVACION

Recomendaciones de Manipulacion:

e Evitar la manipulacién excesiva. Siempre utilizar bandejas y guantes quirargicos, latex o
algoddn. No alzar de los bordes.

e Se sugiere mantener el objeto cubierto en una sdbana de tyvek para evitar que se
deposite elementos contaminante sobre la superficie

o No limpiar con elementos de aseo comerciales, tales como: detergentes, limpiadores,
ceras, entre otros.

Recomendaciones de Almacenaje:

e Mantener en contenedor acondicionado para la forma del objeto, no abrir
innecesariamente para evitar el ingreso de polvo; las cajas cuentan con una etiqueta de
identificacion con fotografia y nimero de inventario del objeto.

e Se recomienda revisar sistematicamente los objetos. Si uno de ellos sufre algun
deterioro se encuentra contaminado debe aislarse del resto de la coleccion.

e Detectar el o los focos externos que den origen a atagues invasivos a los objetos, para
eliminarlos definitivamente (por ejemplo: controlar filtraciones de humedad).

e No realice ninguna intervencion directa sobre el objeto, para tales casos solicite
asesoria a profesionales del CNCR.

e Verifiqgue que los niveles de la iluminacion, Temperatura y Humedad Relativa se
encuentran acordes con las normativas recomendadas. Para mitigar estos factores que
inciden en desencadenar deterioros en objetos arqueoldgicos, éstos deben permanecer
en los siguientes rangos:

- T°:18°a22°C

- HR: 50-60%

- LUX: 50 lux

- UV: 75uw/lumen
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6. COMENTARIO FINAL

Las estrategias metodolégicas abordadas para las intervenciones de conservacion y
restauracion de las piezas cerdmicas numero de ficha clinica LA-2016.01.04, LA-2016.01.05 y
LA-2016.01.06 han sido realizadas considerando las particularidades del cada objeto de
estudio en funcién de su naturaleza y estado de conservacion.

Los estudios y andlisis histdrico contextual, morfolégico, y tecnolégico han permitido generar
una aproximacion a la contextualizacién que nos permite interpretar la sintomatologia del objeto
de estudio, que otorgan las herramientas y criterios de evaluacién sobre la metodologia a
utilizar. Los procedimientos técnicos y los materiales de conservacion se rigen cumpliendo con
los estandares actuales del Centro Nacional de Conservacion y Restauracion, en la basqueda
de preservar la materialidad e informacién contenida en ella. A partir de lo mencionado las
intervenciones realizadas contemplan los procedimientos necesarios para detener actuales
deterioros y prevenir posibles deterioros futuros. Cada uno de los objetos abordados en este
informe presentaba caracteristicas particulares que requerian tratamientos puntuales y
elementos importantes de registrar y preservar.

En el caso del plato campanuliforme presentaba como principal deterioro el exceso de
adhesivos atribuido al contexto sistémico secundario, los que si bien no pudieron ser retirados
en un 100% por haber ingresado a los poros de la ceramica, luego de los tratamientos de
conservacion y restauracion se ha facilitado la manipulacion y lectura del ceramio.

El principal deterioro identificado en el puco se encuentra asociado a una serie de faltantes
localizados en la base, lo que generaba gran inestabilidad. Al momento de unir los fragmentos
se evidencio problemas de calce de las piezas como resultado no solamente de la erosion de
los bordes, si no que producto de la pérdida de material constitutivo que generé el ingreso del
adhesivo en los poros. Es importante ademas mencionar la presencia de orificios asociados a
intervenciones prehispénicas, de los cuales existe poca informacion bibliogréafica.

Los sintomas registrados en el jarro, permitieron determinar que muy posiblemente haya sido
utilizado con fines domésticos antes de haber sido depositado como ofrenda en el sitio
arqueolégico Altovalsol, razén por la cual se consider6 no realizar mayor remocién de
sedimento en el interior del contenedor ni en zonas préximas al labio, con la finalidad de
disponer en el futuro de posibles muestras para la realizacion de algun tipo de analisis asociado
al consumo y contencidon de liquidos y alimentos en su interior. Presentd ademas
intervenciones anteriores asociadas a resanes en la zona de union cuerpo-cuello y repintes en
zonas de iconografia que no presentaban engobe. Estas Ultimas intervenciones fueron
preservadas debido a que corresponden a informacién sobre los primeros procesos de
restauracion en el pais para este tipo de materialidad.
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8. EQUIPO TECNICO Y PROFESIONAL

Conservador Jefe de laboratorio: Bracchitta, Daniela.
Conservador Restaurador responsable: Naranjo, Natalia.
Conservador Restaurador ejecutante: Cancec, Virginia.
Colaboradores intervencion: Elgueta, Jacqueline y De la Calle, Felipe.
Estudio histérico contextual: Cancec, Virginia.

Andlisis morfolégico: Cancec, Virginia.

Andlisis iconografico: Cancec, Virginia.

Andlisis estético: Cancec, Virginia.

Analisis tecnologico: Cancec, Virginia.

Andlisis de imagenologia: Monteverde, Pia.

Analisis de laboratorio: Vargas, Salvador.

Documentacion visual: Rivas, Vivianay Cancec, Virginia.

9. ANEXOS

Il.
V.

V.

Resumen: Informacién para sistema SUR Internet
Informes de estudios y andlisis

Ficha Clinica

Hoja de contacto de imagenes

Planilla de imagenes biblioteca
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