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INTRODUCCION

El presente informe de restauracién de la pieza “Vaso” se encuentra en el
marco del proyecto “Restauracion piezas "El Molle" del Museo de La Serena: Licitacion
N° 4389-42-CO08". La restauradora ejecutora de la intervencion fue Maria F. de la
Riva, la restauradora responsable fue Gloria Roman.

Corresponde a un artefacto de ceramica perteneciente al Museo Arqueoldgico
de La Serena. El objeto ingres6 al laboratorio con el siguiente numero de ficha clinica:
LA.2008.6.14 (4291).

Los principales problemas de alteracion fueron la fragmentacion y la
intervencion anterior. Los tratamientos a que fue sometido el objeto fueron analisis

contextual, analisis de residuos, andlisis imagenoldgicos, unién de fragmentos.

PALABRAS CLAVES:
Vaso
Ceramica
Fragmentacion
Union de fragmentos

Museo Arqueoldgico de La Serena
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1. IDENTIFICACION

Ne Ficha Clinica: LA-2008.6.14
N© de Inventario: 4291 y 9335
N° Registro Sur: (8-829) y (8-1071)

Institucion Responsable: Museo Arqueolégico de La Serena

Propietario: Museo Arqueoldgico de La Serena
Nombre Comun: Vaso
Nombre Alternativo: No tiene
Nombre Cientifico: No tiene
Periodo: Agroalfarero Temprano
L] »
Vista Frontal Vista Lateral 1

;
: 3
™
Vista Posterior Vista Lateral 2
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2. ESTUDIOS Y ANALISIS

2.1. Estudio Historico - Contextuales

2.1.1 Antecedentes arqueoldgicos

El sitio La Turquia, al cual pertenece la pieza en estudio, se encuentra en una localidad cerca del
pueblo de Hurtado, en el valle del mismo nombre. El sitio esta en la margen sur del rio Hurtado y es
un villorrio con escasos moradores. El hallazgo de este sitio se debi6é a excavaciones que realizé
Valentin Angel, un vecino del lugar, hecho del cual tomé conocimiento Jorge Iribarren, quien excavo
de manera sistematica dandole un caracter mas cientifico al trabajo. En él se han localizado
diversos cementerios indigenas; en una primera instancia A- By C y tiempo después, los
cementerios D-E y F, descubiertos por vecinos “en una finalidad comercial” (Iribarren, 1970).
Ademas, también se registraron hallazgos en lugares aledafios como El Farellén, Potrero La
Matancilla y El Infiernillo.

Esta pieza se encontré en el Cementerio B de la Turquia, el cual se encontraba fuera de los de la
propiedad de Valentin Angel, y del area de cultivo de los demas vecinos. Las sepulturas de este
cementerio estaban sefialadas por circulos formados por piedras. “ Bajo una capa superficial de
tierra se encontroé la primera estratificacion de piedras de diversos grosores. A este conglomerado
de piedras yuxtapuestas que hemos denominado “emplantillados” seguia un terreno ligero y
facilmente laborable hasta una determinada profundidad (2 metros aproximadamente) donde
comenzaba un subsuelo fino, poroso y liviano, exento de piedras y guijarros. En el espesor de este
ultimo terreno se hicieron los hallazgos de esqueletos y su ajuar fUnebre. En esa &rea limitada se
encontraron 31 fosas, algunas de ellas con enterramientos mdltiples.” (Iribarren, 1970:137) La pieza
se encontrd en la fosa N° 18 y 19. “En éstas sepulturas, que se excavaron en comuan, dada su
proximidad, se obtuvo: un vaso negro pulido, grabado (forma | A), con la representacion de
cuadripedos (Pieza 4291 MLS), y diversos fragmentos de alfareria, gris, suavizada. Los restos
humanos, en cierta confusion correspondian cuando menos a 6 sujetos, incluyéndose en el total, los
restos de algunos nifios.” (Iribarren, 1958:19)

2.1.2 Antecedentes histérico culturales

El color negro habria sido obtenido por ahumado intencional en las Gltimas etapas de manufactura
como tipo de decoracién.

El fino espesor de sus paredes indicaria que no habria tenido un uso periédico como el dado en
contextos domésticos. Esto, su forma particular, y la ausencia de huellas de abrasion apuntaria a su
elaboracién para ser utilizada en contextos rituales, posiblemente para contener y consumir liquidos.

2.2. Estudio Estético - Iconografico

Descripcion morfélogico e iconogréfica

Morfologia:

Vaso simétrico, semicilindrico, no restringido, de perfil simple, levemente inflectado, de borde
evertido, con labio redondeado y base plana. Segun Iribarren forma IA: I-Formas Longilineas, vaso
con paredes semicilindricas/ A-grandes.

Iconografia:

En la mitad superior, entre dos lineas paralelas al borde ( la primera a 6 mm y la siguiente a 109 mm
del borde),se observan decoraciones incisas y pigmentadas con color blanco, a modo de
escalerillas; es decir, los contornos de las figuras se forman por dos lineas paralelas (de 3-4 mm de
distancia, aprox. entre si) y, en el espacio intermedio de éstas van dispuestas, perpendicularmente,
una serie de pequefias franjas, a 1-2 mm de distancia cada una. Con este entramado de lineas, se
forman figuras geométricas y escalonadas que, segun Iribarren, serian representaciones de
cuadripedos.



2.3. Analisis Tecnoldgico
2.3.1 Manufactura

Objeto modelado por rodetes.

Las decoraciones incisas pudieron realizarse sobre la pasta blanda o semiblanda, agregando
pigmento blanco sobre las estrias generadas por el instrumento de incision.

Tratamiento exterior:

Alisado, pulido, brufido. Con decoraciones incisas, coloreadas con pigmentos blancos.
Color exterior:

2 2,5/N (black)

Tratamiento interior:
Alisado y pulido

Color interior:
2 4/N (dark gray)
2.3.2 Materiales
2.3.2.1 Caracterizacion del objeto de estudio
Arcilla:
16 4/2 (brown) 7/5 YR
Tipo de Coccién:

Oxidante incompleta.

Identificacion Antiplasticos:
Minerales Forma: formas angulosas

Minerales formas subangulosas

Tipo Inclusiones:
Arenas: cuarzos y feldespatos.

Densidad de los antiplasticos:
Media: Entre 15 - 45%

Tamafio antiplésticos:
Medio: 0,5 - 0,25 mm.

Distribucion antiplasticos:
Homogénea

Pigmento(s):

Probablemente se empled pigmentos blanquecinos para el relleno de las decoraciones incisas.



2.3.2.2 Caracterizaciéon de materiales de intervencion

Anélisis
1.ldentificacién de sales (muestra

de sedimentos blanquecinos en
forma de trama de lineas).

2. Identificacion de adhesivo
empleado en proceso de
restauracion anterior.

Método / Técnica

1.1 Microquimica: se analiz6 la
presencia de iones de sulfatos, cloruros,
carbonatos y calcio/ magnesio; en
soluciones acuosas y acido nitrico.

1.2 Colorimetria: Se buscé en los
sedimentos presencia de fosfato.

2.1 Un trozo de adhesivo fue observado
bajo luz UV.

2.2 Colorimetria: Para detectar PVA, se

us6 una solucién acuosa en medio acido
del ién triodazo (13-).

2.4. Analisis de Imagenologia

Andlisis

Metodo / Técnica

Resultado

1.1 No se detect6 presencia de los iones
antes mencionados. La sales en cuestion,
corresponderian a sales altamente
insolubles.

1.2 Luego de 12 horas en solucion, se
observaron cambios en la coloracion de
ésta. Por ende se concluye que la prueba
dio positivo.

2.1 El trozo no presento fluorescencia.

2.2 La reaccién arroj6 un color intermedio,
considerandose como positivo.

Resultado

1. Estudio de pasta.

2. Fluorescencia.

3. Presencia de residuos

1. Analisis y documentacion visual de la
pasta, empleando lupa binocular, a 1.5x
(segun protocolos del laboratorio de
arqueologia)

2. Captura fotografica por radiacién de
luz UV.

3. Analisis organolépticos y lupa
binocular.

2.5. Conclusiones de estudios y analisis

1. Pudo identificarse el tipo de coccion, la
densidad de pasta, su textura y el promedio
del tamafio de antiplasticos.

2. Fluorescencia tanto en los sedimentos
blanquecinos, como en otras zonas no
visibles con iluminacién natural,
descartandose la posiblilidad de que ésta
sea a causa de residuos de adhesivo en
superficie (ver documentacion visual).

3. Al nterior del objeto se encontraron
restos de raices, asociados al patrén de
lineas blanquecinas de sedimento.

Los sedimentos que la pieza presenta (tanto en el interior como en el exterior de ésta)
corresponden a sales altamente insolubles, que se encuentran a un nivel que sobrepasa el
acabado superficial. La condicién de insolubilidad de éstas, permite concluir que no son dafiinas
para el objeto, ya que no se activarian ante un aumento de humedad ambiental.

Como este objeto proviene de una excavacién a un cementerio indigena, el andlisis para detectar
la presencia de fosfatos, arrojo resultados positivos, lo que corrobora la referencia bibliografica que
sefiala que este objeto fue hallado en una fosa (18, 19) del cementerio B, asociado al menos a 6

cuerpos humanos.

Las muestras analizadas de adhesivo (empleado previamente para la uniéon de fragmentos)
permitieron identificarlo como un derivado de PVA.



3. DIAGNOSTICO E INTERVENCION

3.1. Diagndéstico: Sintomatologia

3.1.1 Sintomatologia (Contexto sistémico de Origen)

Materialidad:
Alteracion /Deterioro Superficial
No presenta.
Ateracion / Deterioro Estructural

No presenta.

Estético Formal:
Alteracion / Deterioro Superficial

Sintoma 1: La pieza presenta, de manera evidente, las huellas del brufiido utilizado para su
acabado en el sector exterior.

Alteracién / Deterioro Estructural
No presenta.

3.1.2 Sintomatologia (Contexto arqueoldgico)

Materialidad:
Alteracion /Deterioro Superficial

Sintoma 2: Se observa en este vaso, tanto sobre el exterior, como en la pared interior, concreciones
blanquecinas, a modo de un patrén de lineas irregulares, dispersas en mas de la mitad de la
superficie conservada.

Ateracién / Deterioro Estructural

Sintoma 3: La pieza se presenta fracturada, con algunas secciones de fragmentos altamente
erosionadas, lo cual permite situar a dichas fracturas en un contexto previo al actual.

Estético Formal:
Alteracion /Deterioro Superficial

Sintoma 2: Se aprecia, en relacion al patrén de lineas descrito anteriormente,algunas manchas
amarillentas que interfieren en la lectura iconogréafica de las zonas con decoracion incisa, por
transformacion cromatica. Las lineas del patron previamente descrito, interfieren, por superposicion
del entramado sobre las figuras de la iconografia.

Alteracion / Deterioro Estructural
Sintoma 3: A causa de los faltantes, no se puede observar la totalidad de la decoracién incisa, ni
obtener informacion de la totalidad del borde del vaso.
3.1.3 Sintomatologia (Contexto sistémico segundario)
Materialidad:
Alteracion /Deterioro Superficial
No presenta.
Ateracion / Deterioro Estructural

Sintoma 4: La pieza se encuentra muy fragmentada e incompleta, es probable que gran parte de
estos faltantes, se extraviaran durante este contexto, ya que varias secciones de fragmento se
encuentran rugosas (sin erosion) y se cuenta con una fotografia publicada del objeto post-
excavacion, en la cual se aprecia casi completo. Sintoma 5: Por causa de estos faltantes, al unir los



fragmentos que se conservan, se aprecia bastante inestabilidad del objeto, el cual no puede
sostenerse en si mismo. Sintoma 6: Dentro del conjunto de fragmentos recibidos como parte de
este objeto, se observa que 4 de ellos corresponden a otra pieza.

Estético Formal:

Alteracion /Deterioro Superficial
No presenta.

Alteracion / Deterioro Estructural

Sintoma 4: A causa de estos faltantes, no se puede observar la totalidad de la iconografia, ni
obtener informacion de la totalidad del perfil, ni el borde del vaso.



3.2. Diagnd@stico Critico

Este objeto se diagnostica en un nivel 2 de complejidad, ya que , a pesar de poseer un volumen
reducido, se recibié como un grupo de fragmentos; tres conjuntos adheridos previamente, y catorce
dispersos, entre los cuales se descartaron cuatro, (que pertenecian a otro ceramio). Luego de
identificar a cabalidad los correspondientes a la pieza, se comprueba que, al menos 5 fragmentos
no poseen puntos de apoyo en el cuerpo, se tuvo que recurrir también a resanes estructurales, para
solucionar los problemas de secciones abrasionadas y uniones con menos de un 30% de borde de
contacto. Se comprueba que, al unir todos los fragmentos, el objeto no posee la estabilidad
suficiente para sostenerse en si mismo. Del mismo modo se concluye que la unién de fragmentos
en el punto de inflexion del vaso no posee firmeza, inclusive recurriendo a resanes y refuerzos con
papel japonés. Un factor que complejiza la posible intervencion a esta pieza, es la extremada
delgadez de las paredes del objeto (3-5mm), su porosidad y la gran cantidad de faltantes que se
identifican (casi un 50% del total). Se ha solicitado al Museo Aqueoldgico de La Serena, institucion
propietaria del objeto, que se indague si aparecen nuevos fragmentos correspondientes a esta
pieza, ya que, aplicando los criterios de restauracion de objetos arqueologicos, vale decir, la minima
intervencién, resulta imposible de obtener un objeto estable, ni apto para formar parte de ninguna
exhibicion, ya que se debiera recurrir a montajes complejos o resanes demasiado extendidos en la
superficie del cuerpo.



3.3. Intervencion
3.3.1 Propuesta de Intervencién

Conservacioén

-Analizar los sedimentos, para determinar si estos implican un deterioro para el objeto.

-Tomar muestras de dichos sedimentos para las investigaciones en curso y futuros analisis que
eventualmente puedan requerirse, ya que pueden brindar informacién del ambiente de
depositacion de la pieza.

-Realizar limpieza superficial mecénica para eliminar restos de polvo y pelusas, sin alterar a
nivel quimico la superficie del objeto.

-Consolidar las fisuras que se extienden hacia el interior del cuerpo del objeto.

-Separar los fragmentos que correponden al objeto n° 9325

-Levantar rotulacién anterior y volver a rotular segun los parametros del Laboratorio de
Arqueologia CNCR.

Restauracion

-Separar fragmentos mal adheridos.

-Adherir los fragmentos con adhesivo reversible y refuerzos estructurales de papel japonés y/o
resanes de yeso piedra segln sea el caso.

-Reintegrar cromaticamente dichos resanes.

-Aplicar capa de proteccién a los resanes ya reintegrados.

-Solicitar a la institucion que custodia dicho objeto, la busqueda de fragmentos traspapelados
en depdésito, con el fin de obtener la estabilidad estructural de la pieza sin necesidad de incurrir
al empleo de resanes excesivamente extendidos.

(20081112). Como la respuesta del Museo Arqueoldgico de La Serena, en relacion a la
pesquiza de otros fragmentos que pudiesen pertenecer al vaso y que le otorgasen estabilidad
estructural, fue negativa; se propone realizar los resanes necesarios para la incorporacion de
los fragmentos sin puntos de calce.

Para ello, se debe recurrir a la observacién y comparacion de espesores, detalles de
terminaciones e iconografia (en los casos que la posean). (20081215)

3.3.2 Tratamientos Realizados

Fotografia durante la intervencion

Métodos de Conservacion  Técnicas Materiales Utilizados
Limpieza de fragmentos Cepillado en seco Brocha suave
Eliminacién de adhesivo Aplicacion de solvente con Acetona, hisopos, brocha

brocha e isopo



Reforzamiento Estructural

Reforzamiento Estructural

Marcaje de rétulo

Aplicacién de refuerzo de union

Aplicacién de resanes
estructurales en secciones
abrasionadas

Marcaje segun los parametros
del laboratorio de Arqueologia
CNCR

Papel japonés, paraloid al 5% e

Yeso piedra, espatula, pasta
model

Paraloid al 20%, tinta Windsor
& Newton, pluma fina



Métodos de Restauracion

Separacién de fragmentos m

Unién de fragmentos

Construccion de resanes

Reintegracién cromatica

Fijacion de reintegro

Técnicas

Compresas de acetona en
ambiente cerrado

Adhesién de fragmentos con
paraloid al 30%

Aplicacién de resanes
estructurales en secciones de
fragmentos altamente
abrasionadas

Igualacion del color mediante
mezcla 6ptica

Aplicacién de capa protectora
sobre el reintegro

Materiales Utilizados

Manga plastica, algodén,
acetona

Paraloid al 30% en acetona,
pincel fino

Yeso piedra, pasta model,
espatula

Pigmentos, pincel fino

Paraloid al 15% en acetona



3.4 Presentacion de Ficha Clinica



3.5 Recomendaciones de Conservacion

3.5.1 Recomendaciones Manipulacion
Manipular con precaucion, tener cuidado con las aristas de las zonas fragmentadas.

3.5.2 Recomendaciones de Exposicion
Exponer con medidas de conservacion preventiva, en caso de incorporar un montaje, tener
precaucién con generar zonas de abrasidén. Se recomienda generar un montaje porque los puntos
de apoyo de la pieza no son estables.



LA-2008.6.14

Pieza antes de su intervencion

Vista superior

Vista inferior



Diagnostico Alteraciones

Detalles preintervencion. Rotulacion anterior

4

Fragmentos correspondientes a otra

pieza



Analisis

Fotografia binocular de la pasta Fotografia binocular de la pasta

Analisis de pasta



Intervencion

Objeto ensamblado y fragmentos sin

calce.

Aplicacién de resanes estructurales Resanes estructrales

Lijado de resanes.



Pieza después de su intervencion

1

Vista lateral Vista lateral
‘ é l ‘!
Vista lateral Vista lateral

"y

Vista inferior Vista superior



5. CONCLUSIONES GENERALES

La intervencion llevada a cabo consideroé el criterio de conservacion arqueoldgica, el cual se basa en la
minima intervencién del objeto, respetando tanto la pieza en si como la informacién contextual que ésta
contiene. Siguiendo este criterio, la restauracién en el caso de piezas arqueologicas consiste solamente
en la unién y refuerzo del material existente, aplicando soportes adicionales solamente cuando la pieza
presenta problemas de estructura, de manera que no pueda soportarse por si misma. En el caso de
este vaso, al tener graves problemas de estructura, se unieron los fragmentos con puntos de calce
facilmente reconocible en una primera instancia (20080616). Enviando al Museo Arqueoldgico de La
Serena, una solicitud de busqueda en su depdsito de algun fragmento que pudiese corresponder al vasc
aqui referido.

Dado que, después de la indagacion realizada por la instituciéon en sus instalaciones, no se encontraron
fragmentos dispersos que pudiesen corresponder al objeto, se decide, previa consulta a la restauradora
supervisora, realizar los resanes necesarios para la incorporacion de los fragmentos sin puntos de calce
(20081113).

Para ello, se debio realizar un exhaustivo analisis de espesor de fragmento, en relacion al espesor de
las zonas que, segun la observacién de iconografias y aspecto de acabado, pudiesen correponder a la
ubicacion de dichos fragmentos dispersos.

Esta decision se fundamenta, en la necesidad de conservar dichos fragmentos, asociados a el objeto de
origen y evitar pérdidas lamentables, como se infiere que pudo haber ocurrido en el contexto post-
excavacion (se observa una publicacion de este vaso (Iribarren: 1958, p/sn) donde esté bastante mas
estable y completo que las condiciones en las cuales fue recibido. Ademas, dentro del conjunto de
fragmentos adjudicados al objeto, se encontraron 4 fragmentos que, evidentemente, pertenecen a otra
pieza, hecho que avala la decision antes explicada.

La presencia de estos resanes es absolutamente reversible y, si a futuro, se encuentran los fragmentos
faltantes del vaso, podrian ser retirados por un restaurador calificado.

Dentro de los 5 fragmentos sin punto de calce, se determind dejar sin resanar el fragmento
correspondiente a la zona del labio, ya que al estar muy alejado de la zona conservada, correpondiente
a su ubicacién, implicaria la incorporacién de un resane de dimensiones demasiado extendidas.

Con respecto a los alcances de este trabajo, se puede decir que la restauracion se realizé
satisfactoriamente, estabilizando la pieza y corrigiendo los problemas tanto estructurales como estéticos
causados por la restauracién anterior y las deficiencias estructurales con las cuales fue recibido.

A su vez, se realizé un procedimiento innovador de comparaciones iconograficas y de espesor de
fragmentos para la incorporacién de los fragmentos sin puntos de calce, intentando mantener el aspecto
original del objeto.

Las limitaciones estarian dadas por la poca informacion del contexto post-excavacién, donde se infiere,
se pudieron extraviar los fragmentos faltantes y donde también se incorporaron al conjunto, fragmentos
correspondientes a otro objeto.
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faltantes del vaso, podrian ser retirados por un restaurador calificado.

Dentro de los 5 fragmentos sin punto de calce, se determind dejar sin resanar el fragmento
correspondiente a la zona del labio, ya que al estar muy alejado de la zona conservada, correpondiente
a su ubicacién, implicaria la incorporacién de un resane de dimensiones demasiado extendidas.

Con respecto a los alcances de este trabajo, se puede decir que la restauracion se realizé
satisfactoriamente, estabilizando la pieza y corrigiendo los problemas tanto estructurales como estéticos
causados por la restauracién anterior y las deficiencias estructurales con las cuales fue recibido.

A su vez, se realizé un procedimiento innovador de comparaciones iconograficas y de espesor de
fragmentos para la incorporacién de los fragmentos sin puntos de calce, intentando mantener el aspecto
original del objeto.

Las limitaciones estarian dadas por la poca informacion del contexto post-excavacién, donde se infiere,
se pudieron extraviar los fragmentos faltantes y donde también se incorporaron al conjunto, fragmentos
correspondientes a otro objeto.
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8. ANEXOS

i. Resumen: Informacién para sistema SUR Internet

ii. Hoja de Trabajo archivo fotografico CNCR y hoja de contactos (fotos)



CENTRO NACIONAL
DE CONSERVACION Y RESTAURACION

DIBAM

7.1 Resumen: Informacién para sistema SUR Internet

DATOS BASICOS

Institucién Responsable
N° de Inventario

N° Registro Sur

Nombre Conjunto
Nombre Comun
Nombre Alternativo
Nombre Cientifico
Partes

Observaciones

DESCRIPCION

Descripcioén Fisica

Estado de Conservacién

‘Dimensiones

Material

Museo Arqueolégico de La Serena

4291y 9335

(8-829) y (8-1071)

Vaso

No tiene

No tiene

Cuerpo

Vaso simétrico, semicilindrico, no restringido, de perfil simple,
levemente inflectado, de borde evertido, con labio redondeado y base
plana.

Evaluacion Visual:  Bueno

Las alteraciones que presenta el objeto se encuentran
en un estado estable.

Fecha: 20080828 ‘

Descripcion :

Tipo de mediday Valor /Unidad:

Alto: 20.5 cm.
Diametro base: 10.1 cm.
Espesor: 3 mm.

16 4/2 (brown) 7/5 YR

Técnica

‘ ‘Pieza ahumada, engobada y con decoraciones incisas
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Conservacion / Tipo de diagnostico: Pre - Intervencion
Restauracion

Conservacion / Tipo de tratamiento: Conservacion
Restauracion

Descripcién:

Conservacion / Tipo de tratamiento: Restauracion
Restauracion

Descripcion:




CENTRO NACIONAL
DE CONSERVACION Y RESTAURACION

DIBAM

Conservacion / Conservador / Restaurador:
Restauracion

Institucion: Laboratorio de Arqueologia - CNCR - DIBAM

Ficha Clinica: LA-2008.6.14

Fechainicio:

Fecha término: 20080929

Recomendaciones Manipulacion: ‘

Manipular con precaucion, tener cuidado con las aristas de las zonas
fragmentadas.

Recomendaciones de Exposicion: ‘

Exponer con medidas de conservacion preventiva, en caso de
incorporar un montaje, tener precaucion con generar zonas de
abrasién. Se recomienda generar un montaje porque los puntos de
apoyo de la pieza no son estables.




CONTEXTO

Arqueoldgico

Cultural

Estilistico

DOCUMENTACION

Referencias Bibliogréficas

CENTRO NACIONAL
DE CONSERVACION Y RESTAURACION

DIBAM

Tipo de sitio: ‘Cementerio B

Modo de obtencion: Excavacién \

Nombre del Sitio: La Turquia

Coédigo de Sitio: Fosa 18y 19 \
Ubicacion Geogréfica:
Comuna: Rio Hurtado

Region: de Coquimbo |
Temporalidad: 0-800 dC |
Fecha Obtencion: ‘1954 ‘

Arquedlogo/excavador: Iribarren, Jorge

Localizacién Espacial: Limari, Rio Hurtado

Localizacién Estratégica: Cementerio B

Cultura: El Molle

Estilo: "El Molle"

Tipo de Referenicia: Técnica ‘

Fuente: ‘Informe de Restauracion ‘

Autor: ‘Laboratorio de Arqueologia, CNCR. ‘

Documento Citado:| Informe de Restauracion - Vaso

Agroalfarero Temprano
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7.1 Resumen: Informacién para sistema SUR Internet

DATOS BASICOS

Institucién Responsable
N° de Inventario

N° Registro Sur

Nombre Conjunto
Nombre Comun
Nombre Alternativo
Nombre Cientifico
Partes

Observaciones

DESCRIPCION

Descripcioén Fisica

Estado de Conservacién

‘Dimensiones

Material

Museo Arqueolégico de La Serena

4291y 9335

(8-829) y (8-1071)

Vaso

No tiene

No tiene

Cuerpo

Vaso simétrico, semicilindrico, no restringido, de perfil simple,
levemente inflectado, de borde evertido, con labio redondeado y base
plana.

Evaluacion Visual:  Bueno

Las alteraciones que presenta el objeto se encuentran
en un estado estable.

Fecha: 20080828 ‘

Descripcion :

Tipo de mediday Valor /Unidad:

Alto: 20.5 cm.
Diametro base: 10.1 cm.
Espesor: 3 mm.

16 4/2 (brown) 7/5 YR

Técnica

‘ ‘Pieza ahumada, engobada y con decoraciones incisas
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Conservacion /
Restauracion

Conservacion /
Restauracion

Tipo de diagnéstico: Pre - Intervencion

Este objeto se diagnostica en un nivel 2 de complejidad, ya que , a
pesar de poseer un volumen reducido, se recibié como un grupo de
fragmentos; tres conjuntos adheridos previamente, y catorce
dispersos, entre los cuales se descartaron cuatro, (que pertenecian a
otro ceramio). Luego de identificar a cabalidad los correspondientes a
la pieza, se comprueba que, al menos 5 fragmentos no poseen puntos
de apoyo en el cuerpo, se tuvo que recurrir también a resanes
estructurales, para solucionar los problemas de secciones
abrasionadas y uniones con menos de un 30% de borde de contacto.
Se comprueba que, al unir todos los fragmentos, el objeto no posee la
estabilidad suficiente para sostenerse en si mismo. Del mismo modo
se concluye que la uniéon de fragmentos en el punto de inflexién del
vaso no posee firmeza, inclusive recurriendo a resanes y refuerzos con
papel japonés. Un factor que complejiza la posible intervencién a esta
pieza, es la extremada delgadez de las paredes del objeto (3-5mm), su
porosidad y la gran cantidad de faltantes que se identifican (casi un
50% del total). Se ha solicitado al Museo Aqueoldgico de La Serena,
institucién propietaria del objeto, que se indague si aparecen nuevos
fragmentos correspondientes a esta pieza, ya que, aplicando los
criterios de restauracion de objetos arqueolégicos, vale decir, la
minima intervencion, resulta imposible de obtener un objeto estable, ni
apto para formar parte de ninguna exhibicién, ya que se debiera
recurrir a montajes complejos o resanes demasiado extendidos en la
superficie del cuerpo.

Tipo de tratamiento: Conservacion

Descripcién:
M Limpieza de fragmentos
B Eliminacion de adhesivo
B Reforzamiento Estructural
B Reforzamiento Estructural

B Marcaje de roétulo
]

Conservacion /
Restauracion

Tipo de tratamiento: Restauracion

Descripcion:
B Separacion de fragmentos mal adheridos
B Unién de fragmentos
B Construccién de resanes
H Reintegracién cromatica
M Fijacion de reintegro
[ ]



CENTRO NACIONAL
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DIBAM

Conservacion / Conservador / Restaurador: de la Riva, Maria F.
Restauracion

Institucion: Laboratorio de Arqueologia - CNCR - DIBAM

Ficha Clinica: LA-2008.6.14

Fecha inicio: 20080616

Fecha término: 20080929

Recomendaciones Manipulacion: ‘

Manipular con precaucion, tener cuidado con las aristas de las zonas
fragmentadas.

Recomendaciones de Exposicion: ‘

Exponer con medidas de conservacion preventiva, en caso de
incorporar un montaje, tener precaucion con generar zonas de
abrasién. Se recomienda generar un montaje porque los puntos de
apoyo de la pieza no son estables.




CONTEXTO

Arqueoldgico

Cultural

Estilistico

DOCUMENTACION

Referencias Bibliogréficas

Visual

CENTRO NACIONAL
DE CONSERVACION Y RESTAURACION

DIBAM

Tipo de sitio: ‘Cementerio B

Modo de obtencion: Excavacion

Nombre del Sitio: La Turquia

Coédigo de Sitio: Fosa 18y 19
Ubicacion Geogréfica:
Comuna: Rio Hurtado

Region: de Coquimbo

Temporalidad: 0-800dC

Fecha Obtencion: ‘1954

Arquedlogo/excavador: Iribarren, Jorge

Localizacién Espacial: Limari, Rio Hurtado

Localizacién Estratégica: Cementerio B

Cultura: El Molle

Estilo: "El Molle"

Tipo de Referenicia: Técnica

Fuente: ‘Informe de Restauracion

Autor: ‘Laboratorio de Arqueologia, CNCR.

Documento Citado:| Informe de Restauracion - Vaso

Agroalfarero Temprano

Relacién: Restauracion

Tipo de imagen: Archivo digital JPG

Dimensiones: 9 x 12 cm.

Imagen: En archivo adjunto

Propietario: ‘Centro Nacional de Conservacion y Restauracion

Fotdgrafo: Rivas, Viviana

Fecha: 20080929

N° Original: LAD_180

Vistas: Vista Frontal, imagen final de restauracion
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FICHA CLINICA artefacto
LABORATORIO DE ARQUEQLOGI'A i
CENTRO NACIONAL DE CONSERVACION Y RESTAURACION

Nombre Comun: Vaso

IDENTIFICACION CONTEXTUAL

CONTEXTO GEOGRAFICO CONTEXTO ARQUEOLOGICO

Pais: Chile Sitio:  La Turquia

Region: de Coquimbo \ Tipo de sitio: Cementerio B

Provincia:  Limari Unidad / RP: Fosa N° 18y 19

Comuna: Rio Hurtado Asociacién: 6 individuos, fragmentos de alf
Area: Semiarido Procedencia: Excavacion

Iribarren, Jorge
1954

Ambiente depositacién: Responsable:

Montafiosa/ cordones/ sierras Fecharecoleccion:
Filiacién cultural: El Molle

Cronologia: 0-800 dC

Sustrato: Entisoles/ fluvent

Vegetacion: Matorral claro subdesértico se

DESCRIPCION

MATERIAL / TECNICA

Objeto modelado por rodetes.

Las decoraciones incisas pudieron realizarse sobre la pasta blanda o semiblanda, agregando
pigmento blanco sobre las estrias generadas por el instrumento de incision.

Arcilla Color: 16 4/2 (brown) 7/5 YR

Tipo de Coccién: Oxidante incompleta.

Densidad de los antiplasticos: Media: Entre 15 - 45%
Tamafio de los antiplasticos: Medio: 0,5 - 0,25 mm.
Distribucién de antiplasticos: Homogénea

MORFOLOGIA / ICONOGRAFIA

Morfologia:

Vaso simétrico, semicilindrico, no restringido, de perfil simple, levemente inflectado, de borde
evertido, con labio redondeado y base plana. Segun Iribarren forma IA: I-Formas Longilineas, vaso
con paredes semicilindricas/ A-grandes.

Iconografia:

En la mitad superior, entre dos lineas paralelas al borde ( la primera a 6 mm y la siguiente a 109
mm del borde),se observan decoraciones incisas y pigmentadas con color blanco, a modo de
escalerillas; es decir, los contornos de las figuras se forman por dos lineas paralelas (de 3-4 mm
de distancia, aprox. entre si) y, en el espacio intermedio de éstas van dispuestas,
perpendicularmente, una serie de pequefias franjas, a 1-2 mm de distancia cada una. Con este
entramado de lineas, se forman figuras geométricas y escalonadas que, segun Iribarren, serian
representaciones de cuadripedos.

Pigmento(s): Probablemente se empled pigmentos blanquecinos para el relleno de las
decoraciones incisas.

N° FICHA CLINICA : LA-2008.6.14

N° de Inventario: 4291y 9335
PROPIETARIO Nivel
Museo Arqueolégico | Alteracion

de La Serena Volumen

FOTOGRAFIAS DEL PROCESO

Fotografia antes de la intervencion

i

v -
&,
- .y

o

N.2

Vil

Fotografia durante la intervencién

DIMENSIONES (cm) MASA (gr)
Pre - intervencion: Pre - intervencion:
Alto: 20.5 cm. 321,3 gr.

Diametro base: 10.1 cm.
Espesor: 3 mm.

Post - intervencioén: Post - intervencion:

Observaciones

En el conjunto de fragmentos de este vaso, recibidos para su intervencion, se identificé un grupo
de cuatro fragmentos que corresponderian a la base del ceramio con nimero de registro 9325.
Estos fueron aislados, en espera de encontrar el objeto al cual pertenecen.

Fotografia después de la intervencion

Cotas Imagenes
Cota Imagen (LA): LAD_180
Cota Imagen (LAN) : No

Cota Imagen (LFD) : LFD_276

Otras: No

Registro Textual

Nombre :
de la Riva Maria F.

Fecha: 20080828

Registro Visual

Nombre :
Rivas, Viviana

Fecha :20080618




DIAGNOSTICO: Sintomatologia
CONTEXTO SISTEMICO DE ORIGEN
Materialidad

Alteracion / Deterioro Superficial
No presenta.

Alteracion / Deterioro Estructural
No presenta.

CONTEXTO ARQUEOLOGICO
Materialidad

Alteracion / Deterioro Superficial

Sintoma 2: SE observa en este vaso, tanto sobre el exterior, como en la
pared interior, concreciones blanquecinas, a modo de un patrén de lineas
irregulares, dispersas en mas de la mitad de la superficie conservada.

Alteracion / Deterioro Estrustural

Sintoma 3: La pieza se presenta fracturada, con algunas secciones de
fragmentos altamente erosionadas, lo cual permite situar a dichas
fracturas en un contexto previo al actual.

Estético Formal

Alteracion / Deterioro Superficial

Sintoma 1: La pieza presenta, de manera evidente, las huellas del
brufiido utilizado para su acabado en el sector exterior.

Alteracion / Deterioro Estructural
No presenta.

Estético Formal

Alteracion / Deterioro Superficial

Sintoma 2: Se aprecia, en relacién al patrén de lineas descrito
anteriormente,algunas manchas amarillentas que interfieren en la
lectura iconografica de las zonas con decoracion incisa, por
transformacion cromatica. Las lineas del patron previamente descrito,
interfieren, por superposicion del entramado sobre las figuras de la
iconografia.

Alteracion / Deterioro Estructural

Sintoma 3: A causa de los faltantes, no se puede observar la totalidad
de la decoracién incisa, ni obtener informacion de la totalidad del
borde del vaso.

CONTEXTO SISTEMICO SEGUNDARIO (Excavacion / post excavacion / museo)

Materialidad

Alteracion / Deterioro Superficial
No presenta.

Alteracion / Deterioro Estructural:

Sintoma 4: La pieza se encuentra muy fragmentada e incompleta, es
probable que gran parte de estos faltantes, se extraviaran durante este
contexto, ya que varias secciones de fragmento se encuentran rugosas
(sin erosién) y se cuenta con una fotografia publicada del objeto post-
excavacion, en la cual se aprecia casi completo. Sintoma 5: Por causa de
estos faltantes, al unir los fragmentos que se conservan, se aprecia
bastante inestabilidad del objeto, el cual no puede sostenerse en si
mismo. Sintoma 6: Dentro del conjunto de fragmentos recibidos como

‘ RESPONSABLE DIAGNOSTICO: Sintomatologia

Jefa de Laboratorio: Seguel, Roxana

Restaurador Supervisor: Roman, Gloria
‘ Responsable Diagndstico:  de la Riva, M. Francisca

‘ Pasante Ejecutante:

‘ Estético Formal

Alteracion / Deterioro Superficial
No presenta.

Alteracion / Deterioro Estructural

Sintoma 4: A causa de estos faltantes, no se puede observar la

totalidad de la iconografia, ni obtener informacién de la totalidad del

perfil, ni el borde del vaso.

Fecha de inicio:
20080828

Fecha de término:
20080903



ANALISIS REALIZADOS

Andlisis de materiales
1.Identificacion de sales (muestra
de sedimentos blanquecinos en
forma de trama de lineas).

Método / Técnica

1.1 Microquimica: se analiz6 la
presencia de iones de sulfatos,
cloruros, carbonatos y calcio/
magnesio; en soluciones acuosas y
acido nitrico.

1.2 Colorimetria: Se buscé en los
sedimentos presencia de fosfato.

2.1 Un trozo de adhesivo fue
observado bajo luz UV.

2.2 Colorimetria: Para detectar PVA,
se usd una solucién acuosa en
medio &cido del i6n triodazo (13-).

2. Identificacion de adhesivo
empleado en proceso de
restauracion anterior.

Método / Técnica

1. Analisis y documentacion visual
de la pasta, empleando lupa
binocular, a 1.5x (segln protocolos
del laboratorio de arqueologia)

2. Captura fotografica por radiaciéon
de luz UV.

Andlisis de Imagenologia
1. Estudio de pasta.

2. Fluorescencia.

3. Andlisis organolépticos y lupa
binocular.

3. Presencia de residuos

DIAGNOSTICO: Evaluacién Critica

PROPUESTA DE TRATAMIENTOS

Conservacion :

-Analizar los sedimentos, para determinar si estos implican un deterioro
para el objeto.

-Tomar muestras de dichos sedimentos para las investigaciones en
curso y futuros andlisis que eventualmente puedan requerirse, ya que
pueden brindar informacién del ambiente de depositacion de la pieza.
-Realizar limpieza superficial mecanica para eliminar restos de polvo y
pelusas, sin alterar a nivel quimico la superficie del objeto.

-Consolidar las fisuras que se extienden hacia el interior del cuerpo del
objeto.

-Separar los fragmentos que correponden al objeto n° 9325

-Levantar rotulacién anterior y volver a rotular segun los parametros del
Laboratorio de Arqueologia CNCR.

Resultado

1.1 No se detectd presencia de los
iones antes mencionados. La sales
en cuestion, corresponderian a
sales altamente insolubles.

1.2 Luego de 12 horas en solucion,
se observaron cambios en la
coloracién de ésta. Por ende se
concluye que la prueba dio positivo.

Responsable
1. Espinosa, Fernanda

2.1 El trozo no presento
fluorescencia.

2.2 La reaccion arrojé un color
intermedio, considerandose como
positivo.

2. Espinosa, Fernanda

Resultado

1. Pudo identificarse el tipo de
coccién, la densidad de pasta, su
textura y el promedio del tamafio de
antiplasticos.

2. Fluorescencia tanto en los
sedimentos blanquecinos, como en
otras zonas no visibles con
iluminacién natural, descartandose
la posiblilidad de que ésta sea a
causa de residuos de adhesivo en
superficie (ver documentacion
visual).

3. Al nterior del objeto se
encontraron restos de raices,
asociados al patron de lineas
blanquecinas de sedimento.

Responsable
1. Campos, F. y de la Riva, F.

2. Rivas, V.

3. de laRiva, F.

Este objeto se diagnostica en un nivel 2 de complejidad, ya que , a pesar de poseer un volumen reducido, se recibié como un grupo de fragmentos; tres conjuntos
adheridos previamente, y catorce dispersos, entre los cuales se descartaron cuatro, (que pertenecian a otro ceramio). Luego de identificar a cabalidad los
correspondientes a la pieza, se comprueba que, al menos 5 fragmentos no poseen puntos de apoyo en el cuerpo, se tuvo que recurrir también a resanes estructurales,
para solucionar los problemas de secciones abrasionadas y uniones con menos de un 30% de borde de contacto. Se comprueba que, al unir todos los fragmentos, el
objeto no posee la estabilidad suficiente para sostenerse en si mismo. Del mismo modo se concluye que la union de fragmentos en el punto de inflexion del vaso no
posee firmeza, inclusive recurriendo a resanes y refuerzos con papel japonés. Un factor que complejiza la posible intervencién a esta pieza, es la extremada delgadez
de las paredes del objeto (3-5mm), su porosidad y la gran cantidad de faltantes que se identifican (casi un 50% del total). Se ha solicitado al Museo Aqueolégico de La
Serena, institucion propietaria del objeto, que se indague si aparecen nuevos fragmentos correspondientes a esta pieza, ya que, aplicando los criterios de restauracion
de objetos arqueoldgicos, vale decir, la minima intervencion, resulta imposible de obtener un objeto estable, ni apto para formar parte de ninguna exhibicién, ya que se
debiera recurrir a montajes complejos o resanes demasiado extendidos en la superficie del cuerpo.

Restauracion :

-Separar fragmentos mal adheridos.

-Adherir los fragmentos con adhesivo reversible y refuerzos estructurales
de papel japonés y/o resanes de yeso piedra segun sea el caso.
-Reintegrar croméaticamente dichos resanes.

-Aplicar capa de proteccion a los resanes ya reintegrados.

-Solicitar a la institucién que custodia dicho objeto, la bisqueda de
fragmentos traspapelados en depdsito, con el fin de obtener la estabilidad
estructural de la pieza sin necesidad de incurrir al empleo de resanes
excesivamente extendidos.

‘ RESPONSABLE EVALUACION CRITICA Y PROPUESTA DE TRATAMIENTO

Jefa de Laboratorio: Seguel, Roxana

Restaurador Supervisor: Roman, Gloria
‘ Responsable de estudio:

Pasante ejecutante:

Fecha de inicio:
20080609

Fecha de término:
20080818




TRATAMIENTOS REALIZADOS

Conservacién / Método Técnica Material
Limpieza de fragmentos Cepillado en seco Brocha suave
Eliminacién de adhesivo Aplicacion de solvente con brocha e isopo Acetona, hisopos, brocha
Reforzamiento Estructural Aplicacion de refuerzo de uniones de Papel japonés, paraloid al 5% en acetona,
fragmentos con papel japonés brocha suave
Reforzamiento Estructural Aplicacion de resanes estructurales en Yeso piedra, espatula, pasta model

secciones abrasionadas

Marcaje de rétulo Marcaje segun los parametros del Paraloid al 20%, tinta Windsor & Newton,

laboratorio de Arqueologia CNCR pluma fina
Restauracion / Método Técnica Material

Separacion de fragmentos mal Compresas de acetona en ambiente cerrado Manga plastica, algodén, acetona

adheridos

Unién de fragmentos Adhesion de fragmentos con paraloid al Paraloid al 30% en acetona, pincel fino
30%

Construccién de resanes Aplicacion de resanes estructurales en Yeso piedra, pasta model, espatula

secciones de fragmentos altamente
abrasionadas

Reintegracion cromatica Igualacion del color mediante mezcla éptica Pigmentos, pincel fino
Fijacion de reintegro Aplicacion de capa protectora sobre el Paraloid al 15% en acetona
reintegro

Observaciones :

Dado que este objeto present6 graves problemas de estabilidad estructural, debido a la gran cantidad de faltantes en una amplia zona del
cuerpo, se envio con fecha de 20080818, una carta al Museo Arqueolégico de La Serena, solicitando la blisqueda de algunos fragmentos que
pudiesen haber sido traspapelados en el depésito de dicha institucién. Se adjunta como anexo una copia de dicha solicitud.

RESPONSABLES TRATAMIENTO REALIZADO

Jefa de Laboratorio: Seguel, Roxana Fecha de inicio:
Restaurador Supervisor: Roméan, Gloria 20080616
Restaurador Ejecutante: de la Riva, Maria F. Fecha de término:
Pasante ejecutante: 20080929
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